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--- SAYFA 10 [Gorsel / Bos] ---

--- SAYFA 11 ---

SiMDI ONERILERI TESEKKUR EDERIM Uzun bir siire boyunca bu kitapla ilgili cesitli konulari tartistigim Dr.
Francis T. Glasson'a tesekklr etmek isterim. Ben onlara katilmasam bile onun so6zleri son derece
dustndurictydl. Comert ve tesvik edici yorumlarindan dolayi Profesor E. P. Sanders'a da tesekkur
etmek isterim. Ayrica Profesor A.R.C. Leaney'e, Profesor P.R. Ackroyd'a, Canon J.W. Packer'a ve Haham
Jonathan Sacks'a calismamin hahamlik yonlerini tesvik ettikleri icin cok minnettarim. Desteginin
comertligi ve sicakligi icin Bay Jack Eisner'a 6zel tesekkdrler. Profesér Roy Eckhart ve Dr. Robert
Everett'in Yahudi-Hiristiyan catismasinin kdkenlerine dair gosterdigi derin anlayis ve onlarin cesur
destegi beni cok cesaretlendirdi. Calismami tesvik ettigi icin Profesér Yehuda Bauer'e ve bir bagisla
calismanin devamini destekledidi icin Kudiis ibrani Universitesi'ndeki Uluslararasi Antisemitizm
Calismalari Merkezi'ne cok minnettarim. Ayrica Leo Baeck Koleji'ndeki meslektaslarima ve 6grencilerime,
bilimsel arastirmalardaki sturekli tesvikleri ve arkadasliklari icin tesekklr etmek isterim. Sair Samuel
Menashe yorulmak bilmez ve ilham veren bir dost ve danismandi ve burada kendisine derin sukranlarimi
sunmaktan mutluluk duyuyorum. Ancak esas tesekkirimdu, keskin elestirileri ve tavsiyeleriyle bu kitabin
her sayfasina katkida bulunan ve sirekli, sevgi dolu destegiyle kitabin tamamlanmasini mimkdin kilan
sevgili esim Cynthia'ya borgluyum. H.M. ix

--- SAYFA 12 [Gorsel / Bos] ---

--- SAYFA 13 ---

ONSOzZ Bir Talmud bilgini olarak, Talmud ve diger hahamlarla ilgili bilgilerin Yeni Ahit'teki bircok kafa
karistirici pasajin anlamini acikladigini kesfettim. isa hakkindaki daha énceki kitabim /Uvolution
injudata'da, Sinoptik incillerde isa'nin nasil bir Ferisi gibi konustugunu ve davrandigini géstermistim,
ancak incil editorleri, sdzleri Ferisi 6gretisine en uygun oldugu halde onu Ferisilige karsi cikan biri olarak
sunarak bunu gizlemeye calistilar. Bu kitapta, karsit bir iddiay! ortaya koymak icin hahamlarin kanitlarini
kullandim: Yeni Ahit'in egitimli bir Ferisi olarak tasvir etmek istedigi Pavlus hicbir zaman dyle olmadi.
Bunun erken Hiristiyanligin anlasiimasi agisindan sonuglari cok bayuktir. Haham yazilarina ek olarak,
eski tarihcilerden eS)JM=0zellikle Josephus, Epiphanius ve Eusebius'tan da buyuk élcide yararlandim.
ifadeleri, kendi 6zel cikarlari ve ényargilari dikkate alinarak degerlendirilmelidir; ancak bu tir bir ényarg:
belirlenip dikkate alinmadidinda geriye degerli bilgiler kalir. Tamamen ayni sey Yeni Ahit'in kendisi icin
de gecerlidir. Buradaki bilgiler genellikle yazarin veya editériin édnyargisi nedeniyle carpitilir, ancak bu
onyarginin dogasina iliskin bilgi, olaylarin gercek seklinin ortaya ¢ikmasini mimktn kilar. Modern
zamanlarin Yeni Ahit yorumuna iliskin cesitli okullarla ilgili durusumun bir aciklamasi icin okuyucu,
Yéntem Uzerine Not, s. =06. Mektuplari Pavlus'un yasaminin, gérislerinin ve 'mitolojisinin' kaniti olarak
kullanirken, kendimi Yeni Ahit bilginlerinin blayik cogunlugu tarafindan Pavlus'un gercek eseri olarak
kabul edilen Mektuplarla sinirladim. Koloseliler gibi ihtilafl mektuplar, her ne kadar benim argimanimla
ilgili olsa da g6z ardi edildi. Yeni Ahit'ten alinti yaparken genellikle Yeni ingilizce incil versiyonunu
kullandim, ancak zaman zaman xi'yi de kullandim.

--- SAYFA 14 ---

ONSOZ Yetkili Versiyon veya Revize Edilmis Versiyon, orijinaline sadik kalma acisindan bunlarin tercih
edildigini diisiindiigiimde. Yeni ingilizce incil genel olarak modern okuyucular icin eski versiyonlara gére
daha anlasilir olsa da, modern ingilizce Uslubuna yénelik kaygisi bazen orijinal Yunancanin énemli
Ozelliklerini gizler; ve baska kelimelerle ifade etmeye hazir olmasi bazen ¢evirmenin 6n varsayimlarinin
cevirisini renklendirmesine olanak tanir. Metinde bunun birkag¢ érnegini belirttim. Pavlus'un gegmisini
degerlendirirken, Epiphanius'un bildirdigi gibi, Ebionitler tarafindan verilen, Pavlus'un var olan en eski
anlatimlarindan birine geri dondim. Bu acgiklama bilim adamlar tarafindan oldukca yetersiz ve tarafl
nedenlerden dolayi ihmal edilmistir. Robert Graves ve Joshua Podro, Tlu Na-(.artm Gospel RtsWrtd)
Ebionit anlatimini ciddiye aldilar; ancak bu konuda bazi inandirici agiklamalarda bulunmalarina ragmen
konuyu ele alislan kisaydi. Umarim bu kitap, bu buyuleyici ve 6nemli antik toplulugun kanitlarina yonelik
hakim klgimseyen tutumu degistirmek icin daha fazlasini yapar. xii
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--- SAYFA 15 [Gorsel / Bos] ---
--- SAYFA 16 [Gorsel / Bos] ---

--- SAYFA 17 ---

1. BOLUM PAVLUS SORUNU Hiristiyanhgin baslangicinda iki figiir vardir: isa ve Pavlus. isa, Hiristiyanlar
tarafindan kendi dinlerinin kurucusu olarak kabul edilir, ctinkl hayatindaki olaylar Hiristiyanligin kurulus
dyklisiini olusturur; ancak Pavlus, isa'nin misyonunun biiyiik yorumcusu olarak kabul edilir ve isa'nin
kendisinin asla yapmadidi bir sekilde, isa'nin yasaminin ve élimiiniin, Adem'in yaratilisindan zamanin
sonuna kadar uzanan kozmik bir kurtulus planina nasil uydugunu acikladi. Paul ve Sus arasindaki iliskiyi
nasil anlamaliyiz? Bu soruya inanc acisindan degil, incilleri ve Yeni Ahit'in geri kalanini dikkatli bir eleme
ve elestiri gerektiren 6nemli bir kanit kaynadi olarak goren tarihcilerin bakis acisiyla yaklasacagiz, ¢inki
yazarlari tarafsiz tarihsel bilgiler aktarmak yerine dini inanclarin propagandasini yapiyor. Ayrica
Josephus, Talmud, Kilise tarihgileri ve Gnostik yazilar gibi diger kaynaklardan elde edilen ilgili tim
kanitlar da dikkate alacagiz. isa'nin kendisi Pavlus hakkinda ne diisiniird? isa'nin Pavlus'u hic
tanimadigini hatirlamaliyiz; iki adam bir kez bile tanismadi. Petrus, Yakup ve Yuhanna gibi isa'yi en iyi
taniyan havariler, arkalarinda isa'nin kendilerine nasil gériindigiinii veya onun misyonunun ne oldugunu
disinduklerini aciklayan hicbir yazi birakmadilar. Pavlus'un akici ve anlasilir yazilarinda yaydigi
yorumlara katiliyorlar miydi? Yoksa belki de sahneye yeni ¢cikan bu kisinin, isa'nin olaylar dizenindeki
yeri hakkinda karmasik teoriler ortaya atarak her seyi yanlis anladigini mi dastnuyorlardi? Paul,
yorumlarinin yalnizca kendi icadi olmadigini, kendisine kisisel ilham yoluyla geldigini iddia etti; dirilen
isa'yl yasami boyunca hi¢ tanimamis olmasina ragmen onunla kisisel olarak tanistigini iddia etti. Béyle
bir tanisikligin vizyonlar ve deneyimler yoluyla kazanildigini iddia etti.

--- SAYFA 18 ---

MIT YARATICI'nin tasimasl, aslinda isa'nin yasami boyunca, yani isa'nin amaclari konusunda cok daha
ketum oldugu donemdeki tanisikligindan daha Ustlind(. Pavlus'u yalnizca kendi mektuplarindan degil,
ayni zamanda onun yasamini tam olarak anlatan Elcilerin isleri kitabindan da biliyoruz. Aslinda Pavlus,
kendisinin bir hayrani ve takipgisi olan, ayni zamanda ayni isimli incil'in de yazari olan Luka tarafindan
yazilan Elcilerin isleri kitabinin kahramanidir. Elcilerin isleri'nden, Pavlus ile isa'nin hayatta kalan
arkadaslari olan 'Kudus Kilisesi'nin liderleri arasinda bazi slirtismelerin oldudu anlasiliyor; ancak bu
surtlisme ¢6zulda ve hepsi ortak amacg ve amaclara sahip ¢ok iyi arkadaslar oldular. Pavius'un bazi
mektuplarindan, ézellikle de Galatyalilara, sirtiismenin Elcilerin isleri'nde verilen resimden daha ciddi
oldugu anlasliliyor; dolayisiyla bu, kismen erken donem Kilise'deki birligi tasvir etmeyi amaclayan bir
propaganda uygulamasi gibi gériniiyor. Soru tekrarlaniyor: isa Pavlus hakkinda ne diisiiniirdii ve
Havariler onun hakkinda ne distnurdd? Sunu unutmamaliyiz ki, elimizdeki Yeni Ahit, ilk bakista
goérandiginden cok daha fazla Pavius'un egemenligi altindadir. Okudukca, kahramani isa olan Dért
incil'le karsilasiyoruz ve Elcilerin isleri'nin isa sonrasi anlatimina baslayana kadar bir karakter olarak
Pavlus'la karsilasmiyoruz. Sonra nihayet mektuplarinda Paul'iin kendisiyle temasa geciyoruz. Ancak bu
izlenim yanilticidir, cinkU Yeni Ahit'teki en eski yazilar aslinda MS 600'lerde yazilan Pavlus'un
mektuplaridir, inciller ise MS 70-110 dénemine kadar yazilmamistir. Bu, Pavlus'un teorilerinin zaten incil
yazarlarindan énce oldugu ve onlarin isa'nin faaliyetlerine iliskin yorumlarini renklendirdigi anlamina
gelir. Pavlus bir anlamda Yeni Ahit'in ilk kelimesinden itibaren mevcuttur. Elbette hikayenin tamami bu
degildir, ctinki inciller, Pavlus'un etkisinden dnceki bir zamana kadar uzanan geleneklere ve hatta yazil
kaynaklara dayanmaktadir ve bu ilk gelenekler ve kaynaklar, son versiyonda tamamen yok edilmemistir
ve Paulinist editérler onu son sekline sokmadan 6nce hikayenin nasil olduguna dair degerli ipuclari
vermektedir. Bununla birlikte, incillerin baskin bakis acisi ve sekillendirici perspektifi Pavlus'unkidir;
bunun basit nedeni, tarihte gelistikce Kilise'de muzaffer olanin, isa'nin Diinya'daki konuklugunun neyle
ilgili olduguna dair Paulinist gorliis olmasidir. Bir zamanlar ortodoks olan ve Pavlus'un bireysel gérislerine
karsi ¢cikan rakip yorumlar artik sapkin hale geldi ve Pauline Kilisesi tarafindan Yeni Ahit'in ilham verici
kanonu olarak kabul edilen yazilarin son versiyonundan cikarildi. Bu, incillerde isa'nin arkadaslarina, yani
on iki havariye verilen kafa karistirici ve belirsiz rolt aciklamaktadir. Onlar gélgeli
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--- SAYFA 19 ---

sematik tiir disinda cok az kisilige izin verilen figiirler. Ayrica aptal olarak da tasvir ediliyorlar; isa'nin
neyin pesinde oldugunu asla tam olarak anlamiyorlar. Bunlarin Hiristiyanhgin kokenlerindeki 6nemi
dikkate deger bir sekilde kiicimsenmistir. Ornegin, isa'nin 6liimiinden hemen sonra Kudiis Kilisesi'nin
liderinin isa'nin kardesi Yakup oldugunu égreniyoruz. Ancak incillerde bu Yakup'un isa'nin misyonu ve
hikayesiyle hicbir ilgisi oldugu séylenemez. Bunun yerine, isa'nin yasami boyunca ona karsi ¢iktigi ve onu
deli olarak gérduigl iddia edilen kardeslerinden biri olarak kisaca bahsediliyor. Yasami boyunca isa'ya
diisman olan bir kardesin, nasil olup da isa'nin éliimiinden hemen sonra birdenbire Kilise'nin saygi
duyulan lideri haline geldigi aciklanmamaktadir, ancak bazi aciklamalarin gerekli oldugu disUntlebilir.
Daha sonraki Kilise efsaneleri, elbette, isa'nin éliminden sonra Yakup'un mucizevi déniisiimii ve onun
bir azize donlsmesiyle ilgili hikayelerle boslugu doldurdu. Ancak daha sonra tartisilacag gibi en olasi
aciklama, isa'nin kardesi Yakup'un (ve diger kardeslerinin) incil éykiisiindeki herhangi bir 8nemli rolden
silinmesinin, isa ile yakin temas icinde olan ve bedende hi¢ tanismadidi isa'nin yorumlanmasinda
yepyeni vizyonlarini sergileyen, sonradan ortaya c¢ikan Pavlus'un Kristolojik teorilerine blyuk siphe ve
dehsetle bakan ilk liderlerin karalanmasinin bir parcasi oldugudur. O halde Paul kimdi? Burada oldukca
fazla bilgiye sahip oldugumuz goérullyor; ancak daha yakindan incelendiginde sorunlarla dolu oldugu
ortaya ¢ikacaktir. Pavlus'un kisisel olmaktan uzak ve ¢ogu zaman otobiyografik bir dénis alan
mektuplarinda kendisi hakkinda verdigi bilgilere sahibiz. Ayrica Pavlus'un bas rolii oynadigi Elcilerin isleri
kitabinda verilen bilgilere de sahibiz. Ancak herhangi bir kisinin kendisi hakkinda verdigi bilgilere her
zaman belirli bir ihtiyatla yaklasilmasi gerekir, cinku herkesin kendisini mimkun olan en iyi sekilde
ortaya koyma konusunda giiclii giidiileri vardir. Ve Elcilerin isleri kitabinda Pavlus hakkinda verilen
bilgiler de yakindan incelenmeyi gerektirir, ciinkl bu eser Pavlus'un davasina kendini adamis biri
tarafindan yazilmistir. Paul'un biyografisi icin baska kaynaklarimiz var mi? Aslina bakilirsa, cesitli
beklenmedik yerlere dagilmis olsalar da, bunlari arastirmak bizim gérevimiz olacak: arayisimiz icin bayuk
Onem tasiyan bir mezhep olan Ebionitlerin normalde kaybolan yazilarindan tesadufen korunmus bir alinti;
Ortodoks Hiristiyan otoritesine ait bir metinde Pavlus'a yonelik gizli bir saldirida bulunuldu; ve Pavlus'un
muhalifleri olan ilk Yahudi Hiristiyanlarin bir metninin beklenmedik bir kosullar zinciriyle korunmus
oldugu Arapca bir elyazmasinda. Once daha acik ve iyi bilinen kaynaklarda bulunan kanitlari inceleyelim.
Elcilerin isleri'nden Pavlus'a ilk basta 'Saul' denildigi anlasiliyor.
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--- SAYFA 20 ---

ve onun dogdugu yer: Kiiciik Asya'da bir sehir olan Tarsus'tu (Elcilerin isleri g: 11 ve 2 1:39 ve 22:3). Ne
tuhaftir ki, Pavlus'un kendisi de mektuplarinda, en otobiyografik haliyle bile, Tarsus'tan geldiginden hig
s6z etmez. Bunun yerine kdkenleri hakkinda su bilgiyi veriyor: '‘Ben de ibrahim'in soyundan, Benyamin
oymagindan bir israilliyim' (Romahlar 1 1:2); ve '...sekizinci gliniimde sinnet edildim, irk itibariyle israilli,
kabileden: Dogup biiyiiyen bir ibrani olan Benjamin'in; Benim kanuna karsi tutumum bir Ferisi. . . .
(Filipililer 3:5). Gorlntse gore Pavlus, Ferisiligin glic merkezi olan KudUs'ten, Tarsus kadar uzak bir
yerden geldigini mektuplarini alicilarina anlatmaya pek hevesli degildi. Onun, suclanamaz bir Ferisi
gecmisinden geldigine dair vermek istedigi izlenim, aslinda Ferisi 6gretmenlerinin cok az oldugu ve Ferisi
egitimi almanin zor oldugu Tarsus'tan geldiginin kabul edilmesiyle blyUk 6l¢lide zarar gortrdd. O halde,
Pavlus'un gecmisine iliskin arastirmamizin hemen basinda su soruyla karsilasiyoruz: Mektuplastigi
kisilere soyledigi gibi, Pavlus gercekten gercek bir Ferisi aileden miydi, yoksa bu sadece onlarin
g6zlindeki statlsuni yukseltmek icin sdyledigi bir sey miydi? Bu sorunun neredeyse hic sorulmamis
olmasi, Pavlus'un arastirmalarinda geleneksel dinsel tutumlarin etkisinin hala ne kadar gicli oldugunu
gostermektedir. Akademisyenler, arastirmalarinin ne kadar nesnel olmasi gerektigi gerekse de, her
zaman Pavlus'a karsi derin bir hiirmet tutumunu korumalari gerektigini ve onun zaman zaman gercegi
carpitmis olabilecegini 6ne sliren hicbir sey séylememeleri gerektigini dislintyorlar; ancak, onun yasam
Oykuslinun cesitli kisimlarinda, kosullarin gerektirdigini hissettiginde aldatmanin 6tesinde olmadigina
dair yeterince guclu kanitlar var. Sunu belirtmek gerekir ki (konunun tam bir tartismasi dncesinde),
modern bilim, o dénemde Ferisilerin, Roma ve Part imparatorluklari boyunca, tiranhk karsisinda dini
idealleri savunan, yasalarin uygulanmasinda hosgoéri ve merhameti destekleyen ve zenginlerin baskisina
karsi yoksullarin haklarini savunan adanmis bir grup olarak ytksek itibara sahip oldugunu gostermistir.
Orta cagda ve modern zamanlarda 'Ferisi' ismine atfedilen ikiylUzlGlik konusundaki hak edilmemis
sohret, incillerde Ferisilere kars! yuriitilen kampanyadan kaynaklanmaktadir; bu kampanya, incillere son
diizenlemelerinin yapildigi dénemde, isa'nin éliminden yaklasik kirk ila seksen yil sonra, siyasi-dini
dudsunceler tarafindan dikte edilen bir kampanyadir. Dolayisiyla Pavlus'un Ferisi yetistirilmis bir kisi
olarak gorilme arzusu, Ferisilerin Pavlus'un yasadigi donemdeki gercek itibari 1siginda anlasiimahdir;
Paul, muhabirlerinin géziinde statlisiinl blyUk olclide artiracak olan ylksek bir onura sahip oldugunu
iddia ediyordu.

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 5/ 185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 21 ---

Pavlus'un Sorunu Pavlus'un Ferisi kokenli oldugu yonindeki iddiasini daha derinlemesine incelemeden
Once, daha erisilebilir kaynaklarda Pavlus'un kariyeri hakkinda bize sdylenenler hakkindaki
arastirmamiza devam edelim. Bize sdylenene gdre genc Saul Tarsus'tan ayrilarak israil topraklarina
gelmis ve burada Gamaliel'in Ferisi akademisinde egitim gdérmdistir (Elgilerin isleri 22: g). Misna gibi
haham yazilarinda son derece saygi duyulan bir figlr olan ve kendi zamaninin 6nde gelen bilgesi olarak
'Rabban' unvanini alan Gamaliel hakkinda diger kaynaklardan biliyoruz. Onun tim Ferisi partisinin lideri
oldugunu biliyoruz. Bu ayni zamanda Yeni Ahit'in kendisi tarafindan da dogrulanmaktadir, cinkd Elgilerin
isleri kitabindaki bir sahnede (béliim 5) énemli bir rol oynamaktadir - daha sonra gérecegimiz gibi, bu
rolii Ferisilerin incillerde verilen genel tablosuyla bagdastirmak zordur. Ancak Pavlus, bir Ferisi olarak
niteliklerini vurgulamakla en cok ilgilendigi zamanlarda bile, mektuplarinda kendisinin Gamaliel'in
o6grencisi oldugundan asla bahsetmez. Séyle ifade etmek gerekirse: Pavlus gercekten Gamaliel'in
o6grencisi miydi, yoksa bu iddia Luka tarafindan anlatisini siislemek igin mi ortaya atilmisti? Daha sonra
gorecegimiz gibi, Pavlus'un konu hakkinda herhangi bir sey séylememesini bir yana birakirsak, Pavlus'un
Gamaliel'in 6grencisi olmasini pek ihtimal disi kilan bazi distinceler vardir. Ayrica geng Saul'un sehit
istefanos'un 6limiine bir dereceye kadar karistigi da sdylendi. Bize, istefanos'a karsi sahte deliller veren
ve ayni zamanda masum kurbanlarinin taslanmasinda basrol oynayan kisilerin 'ceketlerini Saul adindaki
genc bir adamin ayaklarinin dibine serdikleri' anlatilir. istefanos'un élimi anlatilir ve sunu eklenir: 'Ve
Saul onun dldiriilmesini onaylayanlar arasindaydi' (Elcilerin isleri 8:1). Bu detayda ne kadar gercek var?
Pavlus'un donisimden Onceki ve sonraki arasindaki zitligi vurgulayan tarihsel bir gercek mi yoksa
dramatik bir stisleme olarak mi gérilmeli? Stephen'in 6lim, sorunlarla ve celiskilerle dolu oldugundan
basli basina derinlemesine analiz gerektiren bir olaydir. istefanos'un neden ve kim tarafindan
olduruldtgine ve hangi gorisler ugruna 6ldigtne dair daha iyi bir fikre sahip oluncaya kadar, daha ileri
bir arastirma konusu olarak yalnizca Saul'un meseleye dahil edildigi iddiasini not edebiliriz. Simdilik,
Saul'un iddia edilen imasinin Ferisilige baghligin isa'nin takipcilerine siddetli bir diismanlik anlamina
gelecegi izlenimini gliclendirdigini de not ediyoruz. Elcilerin isleri kitabinda Saul hakkinda bize séylenen
bir sonraki sey onun ‘Kiliseyi rahatsiz ettigi; ev ev girdi, erkekleri ve kadinlari yakalayip hapse gonderdi'
(Elilerin isleri 8: g). Bu zulmii hangi makam tarafindan veya kimin emriyle gerceklestirdigi su anda bize
sOylenmiyor. Acikca gorullyor ki bu sadece bireysel bir eylem meselesi degildi.
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--- SAYFA 22 ---

insanlari hapishaneye bulmak icin kendisine diisen gérev ancak bir tiir resmi gorevli tarafindan
yapilabilir. Saul bir otorite adina hareket ediyor olmali ve bu otoritenin kim oldugu, Saul'un Baskahin
adina hareket ettigi daha sonraki olaylardan 6grenilebilir. Bu donemde Yahudiye'deki dini ve siyasi ortam
hakkinda bilgi sahibi olan herkes burada 6nemli bir sorunun varlidini hisseder: Baskahin bir Ferisi degil,
bir Saduki idi ve Sadukiler Ferisilere siddetle karsi cikiyorlardi. Nasil oluyor da coskulu bir Ferisi
("Ferisilerin Ferisisi") oldugu iddia edilen Saul, Baskahinle el ele hareket ediyor? Yeni Ahit kaynaklarinda
Saul'un isa'ya déniismesinden énceki giinlerde bize sunulan tablo celiskili ve siiphelidir. Saul'la ilgili bir
sonraki haberimizde (b6lim g) 'Rab'bin 6grencilerine karsi hala oldirtcl tehditler savurdugu' sdyleniyor.
Baskahine gitti ve Sam'daki sinagoglara, yeni yolu izleyen erkek veya kadin buldugu herkesi tutuklayip
Kudus'e getirmesi icin kendisine yetki veren mektuplar yazilmasi igin basvurdu.' Bu olay gizemlerle
doludur. Eger Saul'un isleri Yahudiye'deki 'kiliseyi taciz etmekle' bu kadar mesguldlyse, neden aniden
Sam'a gidip oradaki Kiliseyi rahatsiz etme fikri aklina geldi? Sam ziyaretinin 6zel aciliyeti neydi? Dahasi,
Yahudi Basrahibinin, Yahudi olmayan Sam sehri Gizerinde, o sehirde tutuklama ve iadelere izin
verebilecek ne tir bir yargi yetkisi vardi? Dahasi, Saul'un Bas Rahip ile iliskisinin anlatilma biciminde cok
kafa karistirici bir sey var: Sanki kendisi, vatandaslarin tutuklanmasini kendi planina gére yapmak
isteyen ve gerekli yetkiyi almak icin Bas Rahip'e yaklasan siradan bir vatandasmis gibi. Bas Rahip ile Saul
arasinda, yalnizca Bas Rahip'in Saul'un projesini Gstlenmesi icin cagrilmis olmasi degil, elbette cok daha
kesin bir resmi baglanti olmasi gerekirdi. Planin Saul'un degil Bas Rahibin plani oldugu ve Saul'un Bas
Rahibin ajani veya elcisi olarak hareket ettigi daha muhtemel gérintyor. Olayin bitlnuyle olasiliklar ve
giincel kosullar 1siginda degerlendirilmesi gerekiyor. Elgilerin isleri kitabi daha sonra Saul'un Sam
yolunda isa'ya dair bir vizyon araciliiyla din degistirmesinin ve isa'nin bir takipgisi olarak hayatindaki
sonraki olaylarin anlatimiyla devam ediyor. Bununla birlikte, Saul'un yasaminin Hiristiyanlik dncesi
dénemi, Elcilerin isleri kitabinin daha sonraki bélimlerinde, hem 22. hem de 26. béliimde, bazi ilging
ayrintilarin ve ayrica bazi bulmacalarin eklendigi daha fazla bilgi alir. 22. bélimde Saul (simdiki adi
Pavlus). Romali komutanin kendisini sorgulamasinin ardindan halka yaptigi bir konusmada, erken
yasamina dair kendi hikayesini anlatirken goésteriliyor. Paul sdyle konusuyor:
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PAUL'UN SORUNU Ben dogustan bir Yahudiyim, Kilikya'daki Tarsus'un yerlisiyim. Ben bu sehirde
blyldim ve Gamalid'in bir 6grencisi olarak atalarimizdan kalma kanunun her noktasinda kapsaml bir
egitim aldim. Bugilin hepinizin oldugu gibi, ben de her zaman Tanri'nin hizmetinde tutkulu oldum. Ve
bdylece bu harekete 6limune zulmetmeye, erkek ve kadin takipcilerini tutuklayip zincirlemeye basladim.
Bunun icin Bas Rahip ve tiim ihtiyarlar Konseyi'nin taniklari var. Onlardan bana Sam'daki Yahudi
Yahudilerimize mektuplar verildi ve oradaki Hiristiyanlari ceza icin esir olarak Kudus'e getirmeye
baslamistim; ve olan da bu. . Pavlus daha sonra isa'nin Sam yolundaki vizyonunu anlatmaya devam
ediyor. Daha 6nce kendisini komutana 'bir Yahudi, Kilikyal bir Tarsli, siradan bir sehrin vatandasi' olarak
tanimlamisti. Bu pasajdan Pavlus'un memleketi Tarsus'u ve onun Gamaliel ydonetimindeki iddia edilen
calismalarini 6greniyoruz. Tarsus'ta dogmus olmasina ragmen 'bu sehirde (yani Kudis'te) blytduguni
soyledigine dikkat edin, bu da onun cocuklugunu KudUs'te gecirdigini gosteriyor. Bu, anne ve babasinin
Tarsus'tan Kudus'e tasindigi anlamina mi geliyor? Ya da cocugun Kudis'e tek basina gonderildigi ki bu
pek olasi gérinmuyor? Paul, Tarsus'ta yalnizca birkac cocukluk yilini gecirmis olsaydi, kendisini gururla
'hicbir sehrin vatandasl!' (Tarsus) olarak tanimlamazdi. Yasamlarinin cogunu Kudis'te gegirmis olan
Yahudiler, kendilerini Kudis vatandasi olarak tanimlamaya cok daha yatkindir. Pavlus'un zaten yetiskin
bir adamken Kudus'e tasinmis olmasi ve anne babasini Tarsus'ta birakmis olmasi muhtemeldir; bu da
Pavlus'un Kudus'teki deneyimlerinden hicbir sekilde s6z edilmemesi nedeniyle daha da muhtemel
goérinmektedir. Pavlius'un Gamaliel yonetimindeki iddia edilen egitim dénemine gelince, bunun
yetiskinlikte olmasi gerekirdi, ¢cinkii Gamaliel bir cocuk 6gretmeni degil, ileri dlizeydeki calismalarin
6gretmeniydi. Yalnizca saglam temellere sahip ve hahamliga uygun gorulen birini 6grenci olarak kabul
ederdi. O halde soru, eger varsa, Pavlus'un bu kapsamli temeli nereden ve nasil aldigidir. Yukarida isaret
edildigi ve asagida tamamiyla tartisildigi gibi, Pavius'un hicbir zaman Gamaliel'in 6grencisi olmadigini
diisiinmek icin gliclii nedenler vardir. Elcilerin isleri'nin bu bélimiinde de ortaya ¢ikan énemli bir soru,
Pavlus'un Roma vatandasligidir. Bundan ilk olarak 16. bélimde bahsediliyor. Pavlus bir Roma vatandasi
olarak dogdugunu iddia ediyor, bu da babasinin bir Roma vatandasi oldugu anlamina gelir. Bu baglamda
tartisilmasi gereken pek ¢ok sorun vardir ve bu sorulardan bazilari Pavlus'un Ferisi kdkenli oldugu
iddiasini etkilemektedir. Pavlus'un Hiristiyanlik éncesi yasamina iliskin baska bir aciklama, Elcilerin isleri
kitabinin 26. boliminde, Pavlus'un Kral Agrippa'ya yaptidi bir konusmada bulunur. Pavlus soyle diyor:
Gengligimden beri hayatim, kavmimin arasinda hayat bastan beri yalandi
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MIT YARATICI ve Kudiis'te, tim Yahudiler tanidik geliyor. Aslinda beni yeterince uzun zamandir taniyorlar
ve eger isteselerdi dinimizin strietl'St grubuna ait oldugumu kanitlayabilirlerdi: Bir Ferisi olarak yasadim.
Ve bugiin kiirsiiye cikmam, Tanri'nin atalarimiza verdigi so6ziin alevlendirdigi bir umut icindir. iki
kabilemiz bu séziin yerine getirildigini gérmeyi umuyor. . . . Ben, Nasira'li isa'nin ismine karsi aktif olarak
calismanin gérevim oldugunu disindim; ve bunu Kudis'te yaptim. Basrahiplerden aldigim yetkiyle
Tanri'nin halkinin cogunu hapse atan bendim; ve 6lime mahkum edildiklerinde oyum doguda onlara
karsiydi. Butlin havralarda defalarca cezalandirarak onlari inanclarindan vazgecirmeye calistim;
gercekten de 6fkem o kadar artti ki, zulmUimuU yabanci kuruluslara kadar genislettim. Bir davada,
basrahiplerden gelen yetki ve gérevle Damaseus'a seyahat ediyordum. . Anlati yine Sam yolundaki
vizyonla devam ediyor. Bu konusma elbette Pavlus'un Kral Agrippa'ya soyledigi orijinal sézler olarak
kabul edilemez; daha ziyade Elcilerin isleri kitabinin yazari Luka'nin eski tarihgilerin tarzinda yazdig
retorik bir konusma olarak kabul edilebilir. Bu nedenle konusmada ileri surllen, Pavlus'un yuksek itibarh
bir Ferisi olarak kariyerinin 'tim Yahudiler' tarafindan bilindigi iddiasi, gériindigu gibi kabul edilemez.
Pavlus'un, isa'nin takipcilerine karsi 'oy kullandigini' ve bdylece onlarin éliime mahkdm edilmesine
yardimci oldugunu soylerken temsil edilmesi ilginctir. Bu yalnizca énemli davalari yargilamak icin
toplanan Sanhedrin veya ihtiyarlar Konseyi'nin oylamasina atifta bulunabilir; yani Luka'nin burada
kahramani Pavlus icin iddia ettigi sey onun bir zamanlar Sanhedrin'in bir Gyesi oldugudur. Bu pek olasi
degildir, ciinkd eger bu dogru olsaydi, Pavlus bir Ferisi olarak yetki belgesi hakkinda yazarken
mektuplarinda kesinlikle bu iddiayi dile getirirdi. Bununla birlikte, hem bu anlatimda hem de yukarida
alintilanan anlatimlarda Sanhedrin'in yani sira Baskahin veya 'baskahinlerin' isa'nin takipcilerine yapilan
zulme katilip katilmadiklari konusunda bazi karisikliklar vardir. Bazen yalnizca Basrahipten s6z edilir,
bazen Sanhedrin sanki ikisi birbirinden ayrilamazmis gibi onunla birlestirilir. Ancak Elcilerin isleri'nde iki
kez alinti yapildigini gériiyoruz ki, Sanhedrin'de Ferisiler Baskahinin oylarini bosa ¢ikardi; Her iki durumda
da Ferisiler, isa'nin takipgilerine zulmetme girisimine karsi ¢ikiyorlardi; dolayisiyla Bas Rahip ve
Sanhedrin'in ayni amaclara sahip olarak temsil edilmesi bu anlatimlarin sipheli 6zelliklerinden biridir.
Elcilerin isleri kitabinda Pavlus'un gecmisi ve erken yasamiyla ilgili yukaridaki pasajlarin bir araya
getirilmesiyle birlikte, Pavlus'un mektuplarindaki gecmisine yaptigi gondermelerle birlikte ayni gicgli
tablonun ortaya ciktigi gorilecektir: Pavlus ilk basta oldukca egitimli bir Ferisi hahamdi, kutsal yazilar
hakkindaki haham yorumlarinin tim inceliklerini 6grenmisti ve 10
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PAVLUS'UN SORUNU Hukuki gelenekler (daha sonra hahamlarin derlemeleri olan Talmud ve Midras'ta
toplandi). Bir Ferisi olarak Pavlus, isa'yi takip eden ve onun carmiha gerildikten sonra dirildigine inanan
yeni mezhebe siddetle karsi ¢ikiyordu. Pavlus bu mezhebe o kadar karsiydi ki, ona karsi siddete
basvurdu ve taraftarlarini hapse surutkledi. Bu glcli tablo ortaya ¢ikmis olsa da, su ana kadar sadece
hafifce 6zetlenen bazi stipheler de ortaya cikti: 6rnegin, nasil oluyor da Pavlus, Sanhedrin éninde canlari
pahasina yargilanan Hiristiyanlara karsi oy kullandigini iddia ediyor, oysa aslinda Petrus'un Sanhedrin
dniindeki grafiksel olarak anlatilan durusmasinda (Elcilerin isleri 5), Gamaliel liderligindeki Ferisiler
Petrus'un serbest birakilmasi yéniinde oy kullandi? Eger Pavlus, ilk Hiristiyanlara karsi, ayni Elgilerin isleri
kitabinda yer alan kanitlara gore, Ferisilere 6zgu olmayan bir tutum takindiysa, ne tar bir Ferisi idi? Ve
nasil oluyor da bu Elcilerin isleri kitabi kendi icinde bu kadar tutarsiz oluyor ki, Pavlus'u Ferisilie olan
derin baglihgl nedeniyle Hiristiyanliga siddetle karsi ¢cikan biri olarak tanimliyor ve ayni zamanda
Ferisileri de ilk Hiristiyanlara karsi dost canlisi, onlarin yaninda duran ve onlarin hayatlarini kurtaran biri
olarak tanimliyor? Pek cok bilim adami, Elcilerin isleri kitabinin genel olarak Ferisiler lehine, onlarin
hosgorill ve merhametli oldugunu gdsteren sasirtici miktarda kanit icerdigine dikkat cekti. Hatta bazi
akademisyenler Elgilerin isleri kitabinin Ferisi yanlisi bir eser oldugunu bile ileri siirmiislerdir; ama bunun
strdarilmesi pek mimkin degdil. Cankd, Ferisiler lehine olan tiim kanitlardan daha agir basan sey,
Pavlus'la ilgili olan ve her yénUyle Ferisiler icin olumsuz olan materyaldir; Lu'nun bir Pluzrise oldugu
doénemde Pavlus'un kendisi siddetli bir zalim olarak tasvir edilmekle kalmiyor, ayni zamanda Pavlus
kendisinin 'Yahudiler' (genellikle Ferisiler anlaminda alinir) tarafindan bes kez kirbaclanarak
cezalandirildigini (11 Korintliler 11:24) acikhiyor. Dolayisiyla Elcilerin isleri'ni okuyan hic kimse Ferisiler
hakkinda iyi bir izlenime sahip degil, incillerden edinilen olumsuz izlenimlerin pekistirilmesiyle kurtulur.
Oyleyse Pavlus neden her zaman Ferisi kdkenli oldugunu vurgulamaya bu kadar énem veriyor? Pek cok
saik ayirt edilebilir, ancak burada belirtiimesi gereken bir sey var: Yahudilik ile Pavlus'un Hiristiyanligi
arasindaki iddia edilen surekliligi vurgulama arzusu. Pavlus, Ferisi iken yanhslikla ilk Hiristiyanlar gercek
Yahudilikten ayrilan sapkinlar olarak gorirken, din degistirdikten sonra Hiristiyanhdin gercek Yahudilik
oldugu yéninde tam tersi bir gorlise sahip oldugunu sdylemek ister. Bir Ferisi olarak aldigi tim egitimin -
kutsal metinler ve gelenekler (izerine yaptigi tim calismanin - gercekten de isa'nin Eski ll'de
peygamberlik edilen Mesih olarak kabul edilmesine yol actigini séylemek ister.
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Efsaneyi Yaratan Ahit. Dolayisiyla Pavlus Ferisi gecmisini acikladiginda, yalnizca kendi giinahlarini ilan
etmiyor: 'Bakin, bir Ferisi zulmii olmaktan, isa'nin sadik bir takipcisi olmaya nasil degistim!' - ayni
zamanda - kimligini beyan ediyor - 'Eger benim kadar bilgili biri isa'nin Tevrat'in gerceklesmesi olduguna
inanabiliyorsa, orada buna karsi ¢ikacak kadar korkusuz kim var?' Gériinliste Pavlus'un isa dgretisi
Yahudilikten clretkar bir sapmadir. Pavlus, Yahudilikten ziyade pagan mitleriyle cok daha fazla ortak
noktaya sahip gibi gériinen bir doktrini savunuyordu: isa, insanligi kurtarmak amaciyla goklerden
Dunya'ya inmis ve 6limu deneyimlemis ilahi-insan bir kisiydi. Yahudilerin bu doktrini yeni ve sok edici
bulmalari gercedi, bunun Yahudi kutsal kitaplarinda hicbir rol oynamadigini, en azindan hicbir sekilde
kolayca fark edilemeyecegini gosteriyor. Ancak Pavlus 6gretisinin yeni oldugunu séylemekle yetinmedi;
tam tersine, Yahudi kutsal kitabinin her satirinin kendi anladigi sekliyle isa olayinin bir habercisi oldugunu
ve kutsal kitabi baska bir sekilde anlayanlarin Yahudiligin her zaman neyle ilgili oldugunu anlama
konusunda basarisiz olduklarini sdylemek istiyordu. Dolayisiyla onun Ferisi egitimi konusundaki israri,
sutreklilik konusundaki israrinin bir parcasiydi. Pavlus'un 6gretisini kabul edenler vardi ama bunu, Yahudi
kutsal yazilarinda buna gdlge disuren hicbir sey olmaksizin, radikal ve yeni bir sapma olarak
degerlendirenler vardi. Bu tirden en iyi bilinen kisi, Pavlus'tan yaklasik ylz yil sonra yasayan ve Paul'u
ana ilham kaynagi olarak goren Marcion'du. Ancak Marcion, Pavlus'un 6gretisinde Yahudi bir sey gérmeyi
reddetti ve bunu yeni bir vahiy olarak degerlendirdi. Yahudi kutsal kitaplarini Seytan'in isi olarak
goériayordu ve Eski Ahit'i kendi incil versiyonunun disinda tutuyordu. Pavlus'un kendisi bu gériisii reddetti.
Her ne kadar Eski Ahit'in cogunu eskimis, isa'nin gelisiyle ortadan kaldirilmis olarak gérse de, onu hala
yeni Hiristiyan Kilisesi'ne kehanet eden ve ona yetki veren Tanri'nin S6zU olarak goriyordu. Dolayisiyla
onun bir Ferisi olarak kendisine dair resmi, eski din ile yeni arasindaki strekliligi sembolize ediyor:
Yahudiligin Hiristiyanliga dontstigi donim noktasini kendi kisiliginde olusturan bir figir. Hiristiyan
yuzyillar boyunca, Pavlus'un Ferisi gecmisine iliskin iddiasini bu acidan gdéren Hiristiyan bilginler
olmustur. Hiristiyanlarin Yahudileri din degistirmek icin diizenledigi Orta Cag Tartismalarinda, yalnizca
Yahudi kutsal metinlerinin degil, ayni zamanda haham yazilari olan Talmud ve Midras'in da Hiristiyanhgin
isa'nin isa'nin 12.

--- SAYFA 27 ---

PAUL MESIH'IN SORUNU: O, tanrisaldi ve insanlik ugruna 8lumin acisini cekmek zorundaydi! Her ne
kadar bu Tartismalarda Pavlus'tan pek sik bahsedilmese de, proje onun onaylayacadi projelerden biriydi.
Modern zamanlarda bilim adamlari, Pavius'un Mesih ve ilahi aci hakkindaki 6gretilerinin, incil'de,
Apocrypha'da ve Pseudepigrapha'da ve haham yazilarinda (bu nitelikteki en iyi bilinen ¢caba, W. D.
Davies tarafindan yazilan Pavlus ve Rabbinik Yahudiliktir) goraldigu gibi Yahudilik ile devam ettigini
iddia etmeye calistilar. Dolayisiyla Pavlus'un Ferisi 6grenimi konusunda uzman oldugu iddiasi cok 6nemli
ve merkezi bir meseleyle ilgilidir - Hiristiyanhgin, Pavlus tarafindan kendisine verilen bicimde, gercekten
Yahudilik ile devam edip etmedigi, ya da Yahudilikte kdkleri olmayan, ancak tarihsel bir arka plani oldugu
surece 6len ve dirilen tanrilara iliskin pagan mitlerinden ve cennetten inmis kurtaricilara iliskin Gnostik
mitlerden tlireyen yeni bir doktrin olup olmadigi. Pavlus gercekten Yahudi gelenegine mi baglydi, yoksa
temelde Helenistik dinsel tipte bir kisi miydi, ancak Yahudiligin temsil ettigi her seye gercekten karsi olan
bir kurtulus kiltiine Yahudilik rengi vermeye mi calisiyordu? 1 3
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2. BOLUM BU KITABIN TANK NOKTASI Son béliimde ézetlenen Pavlus'un geleneksel resmine karsi, bu
kitap tamamen farkli ve alisiimadik bir bakis agisina sahiptir. Pavlus'un bu gérusiu yalnizca kendi icinde
alisiimadik olmakla kalmiyor, ayni zamanda Pavlus'un dogru bir sekilde degerlendirilmesi icin alakall ve
gercekten de gerekli olan diger konularla ilgili pek cok alisiimadik bakis acisini da iceriyor; érnegin:
Ferisiler kimdi ve neydi? Sadukilerin ve zamanin diger dini ve siyasi gruplarininkiyle karsilastirildiginda
onlarin dini ve siyasi gorisleri nelerdi? isa’ya karsi tutumlari neydi? ilk Kuds Kilisesi'ne karsi tutumlari
neydi? isa kimdi ve neydi? Kendisini gercekten carmiha gerilmek icin gékten inmis bir kurtarici olarak mi
goruyordu? Yoksa kendi zamaninin Yahudi disuncelerine ve umutlarina daha uygun, tamamen farkli
amaclari mi vardi? Tarihsel isa, Pavlus'un vizyonlarina ve translarina dayanan ideolojisindeki isa'dan
oldukca farkli bir kisi miydi? isa'nin ilk takipcileri olan Kudus'tn ilk Kilisesi kim ve neydi? Onlarin gérisleri
daha sonraki Kilise tarafindan dogru bir sekilde temsil edildi mi? Kudus Kilisesi'nin liderleri Yakup ve
Petrus, Pavlus'un goruslerine katilyorlar miydi (Ortodoks Hiristiyanhgin iddia ettigi gibi) yoksa onu bir
sapkin ve isa'nin amaclarina ihanet eden biri olarak gérerek ona siddetle karsi mi cikiyorlardi? Fikirleri ve
yazilari Ortodoks Kilisesi tarafindan bastirilan Ebionitler kim ve neydi? Pavlus'u neden sucladilar? Neden
isa'ya olan inanci Yahudiligin uygulamalariyla birlestirdiler? 14

--- SAYFA 29 ---

BU KIiTABIN GORUS NOKTASI Neden isa'ya Tanri olarak degil de Mesih olarak inandilar? Onlar daha
sonraki bir 'Yahudilestirici' grup muydu, yoksa iddia ettikleri gibi isa'nin gercek takipcilerinin, Yakup ve
Petrus'un kilisesinin kalintilari miydilar? Her konu birbiriyle baglantili oldugundan bu kitaptaki
argimanlar kacginilmaz olarak karmasik hale gelecektir. Yukaridaki sorularin herhangi birine diger
sorulari dikkate almadan cevap vermek mimkin degildir. Bu nedenle, bu noktada bu kitaptaki tim
argumanlarin birlestigi noktanin ana hatlarini vermek uygun olacaktir. Bu, meseleye 6n yargida bulunma
girisimi degildir. Bu kitabin bulgularinin asagidaki 6zeti bu asamada dogmatik gériinebilir, ancak yalnizca
sonraki argimanlarin sonuclarina yonelik bir rehber ve kitaba kusbakisi bir bakis acisi getirmeyi
amaclamaktadir ve bu nedenle argiimanlarin ikna ediciligine gore ayakta kalacak veya disecektir. O
halde, bu kitapta ileri strtlen énermeler sunlardir: 1 Pavlus hicbir zaman bir Ferisi haham olmadi, fakat
seckin bir gecmise sahip bir maceraciydi. O, isa'ya iman etmeden énce, Basrahibin yetkisi altinda bir
polis memuru olarak Sadukiler'e bagliydi. Ferisilerle iliskilendirilen 6grenim ttrl UGzerindeki ustaligi pek
iyi degildi. Misyonerlik faaliyetlerinin etkinligini artirmak icin kasith olarak kendi biyografisini yanlis temsil
etti. 2 isa ve onun yakin takipcileri Ferisilerdi. isa'nin yeni bir din kurmaya niyeti yoktu. Kendisini, terimin
normal Yahudi anlaminda Mesih, yani Yahudi monarsisini yeniden kuracak, Romali isgalcileri kovacak,
bagimsiz bir Yahudi devleti kuracak ve tim dinya icin ("Tanri'nin kralhigi" olarak bilinen) baris, adalet ve
refah cagini baslatacak bir insan lider olarak gériyordu. isa, ibranice incil'de kehanet edilen ve tim
bunlari yapacak kisinin kendisi olduguna inaniyordu. O bir militarist degildi ve Romalilarla savasmak icin
bir ordu kurmamisti ¢iinkt Tanri'nin Roma'nin gicund kirmak igin blyUk bir mucize gergeklestirecegine
inaniyordu. Bu mucize, Zekeriya kitabinda énceden bildirildigi gibi Zeytin Dagi'nda gerceklesecekti. Bu
mucize gerceklesmeyince goérevi basarisiz oldu. insanh@i fedakarligiyla sonsuz lanetten kurtarmak icin
carmiha gerilmeye hig niyeti yoktu. Kendisini higcbir zaman ilahi bir varlik olarak gérmedi ve boyle bir fikri
pagan ve putperestlik olarak, On Emir'in ilkinin ihlali olarak goérirdua. 3 Yakup ve Petrus yonetimindeki
isa'nin ilk takipgileri 15.
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MIT YARATICI isa'nin 6liiminden sonra Kudiis Kilisesi. Onlara Nasirali deniyordu ve isa'nin dirilisine ve
isa'nin hala vaat edilen Mesih olduguna inanmalari disinda tim inanclarinda Ferisilerden ayirt
edilemezlerdi. isa'nin ilahi bir kisi olduguna inanmiyorlardi, fakat onun carmihtaki 6liimiinden sonra
Tanri'nin bir mucizesi sayesinde hayata geri dondirildigine ve Romalilari devirip Mesih kralligini kurma
goérevini tamamlamak lizere cok gecmeden geri dénecegine inaniyorlardi. Nasiralilar, isa'nin Yahudi
dinini veya Tevrat" yirirliikten kaldirdigina inanmiyorlardi. isa'yi sahsen tanidiklarindan, onun tim
hayati boyunca Yahudi dini kanunlarina uydugunu ve ona asla isyan etmedigini biliyorlardi. Onun Sabat
tedavileri Ferisi kanunlarina aykiri degildi. Nasiralilarin kendileri de Yahudi dini kanunlarina ¢ok
uyuyorlardi. Stinnet yapiyorlardi, yasak yiyecekleri yemiyorlardi ve Tapinak'a buylk saygi
gosteriyorlardi. Nasiralilar kendilerini yeni bir dine mensup saymiyorlardi; dinleri Yahudilikti. Kendilerine
ait sinagoglar kurdular, ama ayni zamanda zaman zaman Nasirali olmayan sinagoglara da katildilar ve
tum dindar Yahudiler tarafindan uygulanan ibadetin aynisini kendi sinagoglarinda gerceklestirdiler.
Nasiralilar, Pavlus'un, isa'nin yeni bir dinin kurucusu oldugunu ve Tevrat" yirirlikten kaldirdigini vaaz
ettigini duyduklarinda ondan siphelenmeye basladilar. Pavlus'la bir anlasmaya varma girisiminden
sonra, Nasiranlar (yani Yakup ve Petrus'un yonetimindeki Kudus Kilisesi) Pavlus'tan geri dontlemez
bicimde ayrildilar ve onu reddettiler. 4 Hem normal Yahudilikten hem de Yahudiligin Nasirali cesidinden
uzaklasan yeni bir din olarak Hiristiyanh§in kurucusu isa degil Pavlus'tu. Bu yeni dinde Tevrat gecici bir
gecerlilige sahip oldugundan nesih edilmistir. Yeni dinin ana efsanesi, ilahi bir varhigin kefaret
niteligindeki 6limuydd. Bu kurbana olan inang ve tanrinin 6limuntn mistik bir sekilde paylasiimasi,
kurtulusa giden tek yolu olusturuyordu. Pavlus bu dini Helenistik kaynaklardan, esas olarak
Gnostisizm'den alinan kavramlarla gizem dinlerinden, 6zellikle Attis'inkinden alinan kavramlarin
birlesiminden elde etti. Bu unsurlarin Yahudilikten taretilen 6zelliklerle birlesimi, 6zellikle de yeni mite
kutsal tarihin arka planini saglamak tzere yorumlanan Yahudi kutsal yazilarinin dahil edilmesi
benzersizdi; ve bu karisimin yaraticisi yalnizca Paul'di. isa'nin kendisinin bu konuda hicbir fikri yoktu ve
acl ¢eken bir tanri olarak Pavlus'un kendisine verdigi rol karsisinda hayrete diser ve sok olurdu. Her ne
kadar daha sonraki mitolojiler bu roli istefanos'a atfetmeye calissa da, Pavlus'un Nasiralilardan herhangi
bir 6nclslt de yoktu ve modern bilim adamlari bu roll 16 kez Ustlendiler.
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BU KITABIN GORUS NOKTASI, 'Helenistler' olarak adlandirilan bir grupta Pavlus'un ayni derecede efsanevi
oncullerini kesfetti. Hiristiyan mitinin kisisel yaraticisi olan Pavlus'a, 6zginligu konusunda hicbir zaman
yeterince itibar edilmemistir. Ylzyillar boyunca blylk Aziz Pavlus'a gosterilen saygi, onun kisiliginin
daha renkli 6zelliklerini oldukgca gizlemistir. Bircok Evanjelik lider gibi o da samimiyet ve sarlatanhgin bir
karisimiydi. Bu dénemde Greko-Romen diinyasinda bu tirden Evanjelik liderler yaygindi {6r. Simon
Magus, Tyana'li Apollonius). 5 Pavlus hakkinda hicbir zaman yeterince ciddiye alinmayan bir bilgi kaynagdi
da Ebionitler adi verilen bir gruptur. Yazilarn Kilise tarafindan bastirildi, ancak bazi goérts ve gelenekleri
muhaliflerinin yazilarinda, 6zellikle de Epiphanius'un Heresies Uzerine yazdidi devasa incelemede
korundu. Bundan, Ebionitlerin, Pavlus'un gecmisi ve erken yasami hakkinda Yeni Ahit'te bulunan ve
bizzat Pavlus tarafindan gelistirilenlerden ¢ok farkl bir agiklamaya sahip olduklari anlasiliyor. Ebionitler,
Pavlus'un Ferisi gecmisi veya egitimi olmadigini ifade ettiler; o, Yahudi olmayanlarin ogluydu, Tarsus'ta
Yahudilige gecmisti, yetiskinken Yerusalim'e geldi ve kendisini basrahibe bir usak olarak bagladi.
ilerleme umutlari hayal kirikhigina ugrayarak Bas Rahip'ten ayrildi ve yeni bir din kurarak séhret pesinde
kostu. Bu hesap, tim ayrintilariyla glvenilir olmasa da buyUk 6l¢ctide dogrudur. Pavlus'un dykisindeki
tim kafa karistirici ve celiskili 6zellikler, Kilise'nin resmi belgelerinden ¢ok daha anlamlidir. 6 Ebionitler,
Kilise tarafindan, isa'nin ilahi bir kisi oldugunu anlayamayan ve onun yerine, incil'deki Yahudi
peygamberlerin kehanet ettigi gibi, yeni bir dlinya cagini baslatmak icin gelen bir insan oldugunu iddia
eden sapkinlar olarak damgalandi. Ustelik Ebionitler, Pavlus'tan tiiretilen, isa'nin Yahudi yasasi Tevrat'i
yurarlikten kaldirdigi veya yurirlikten kaldirdigi yontindeki Kilise doktrinini kabul etmeyi reddettiler.
Bunun yerine Ebionitler Yahudi kanunlarina uyuyorlardi ve kendilerini Yahudi olarak gortyorlardi.
Ebionitler, Kilise'nin iddia ettigi gibi sapkinlar ya da modern bilim adamlarinin adlandirdidi gibi 'rei
Yahudilestiriciler' degillerdi; ancak isa'nin dogrudan égrencileri ve takipcilerinin gercek halefleriydi;
onlarin goérislerini ve égretilerini sadakatle aktardilar ve bunlarin isa'nin kendisinden tiiretildigine dogru
bir sekilde inandilar. Bunlar, daha énce Nasirah olarak adlandirilan, isa'yi yasami boyunca taniyan ve
amaclarini bilmek konusunda, isa'yi yalnizca rilyalarda ve gériimlerde karsilayan Pavlus'tan ¢cok daha iyi
bir konumda olan Yakup ve Petrus'un dnderlik ettigi ayni gruptu. Bu nedenle, Ebionitlerin Pavlus
hakkinda benimsedigi goris olaganUstl ilgi cekicidir ve bir kenara atilmak yerine saygili bir sekilde ele
alinmayi hak etmektedir.
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MIT YARATICI 'kifurli' propaganda - antik ddSnemden modern cagda kadar Hiristiyan bilim adamlarinin
tepkisi. Yukardaki agiklama, "Paul bir Faris miydi?" sorusuna keskin bir bakis agisi getiriyor. O zaman bu
bir biyografi meselesi ya da bos bir merak meselesi degil. Bu, Hiristiyanhgin kdkenleriyle ilgili ttim
soruyla baglantilidir. Bu soruya cok blylk 6nem verilmektedir, ciinkli eger Pavlus, kokleri Yahudi
O0gretisine ve gelenegine dayanan bir Ferisi degilse, bunun yerine Yahudiligi yakindan taniyan ve
ylUzeysel olan bir Cehennem maceracisi olsaydi, onun kitaplarinda gelistirdigi mit ve teolojinin insasi gok
farkh bir sey olurdu. Sistemini Yahudilikle devamlilik isaretleri bulmak icin arastirmak yerine, onun ne
oldugunu taniyabilecegdiz; bu, kendisine bir tarih ve otorite havasi vermesini saglayan Yahudi kutsal
metinleri ve gelenegdiyle yapay olarak baglanti kuran, Helenizm'in parlak bir karisimidir. Hiristiyanlarin
Ferisilere ve dolayisiyla Pavlus'un bir Ferisi resmine karsl tutumu her zaman carpici bicimde ikircikli
olmustur. incillerde Ferisiler, ikiy(izli ve sézde katiller olarak saldiriya ugrarlar: hatta inciller ayni
zamanda Ferisilerin muazzam otorite ve sayginhda sahip kisiler oldugu izlenimini de aktarir. Bu
kararsizlik, Hiristiyanhgin Yahudilige karsi tutumunu yansitiyor; bir yandan s6zde modasi gecmis bir
ritGelcilik, diger yandan glzel bir tarih panoramasi, bir otorite ve bereket kaynadi, bdylece Kilise ne
pahasina olursa olsun kendisini yeni israil, gercek Yahudilik olarak sergilemelidir. Dolayisiyla Pavlus,
Ferisi olarak, degisen tutumlarin 6znesidir. On dokuzuncu yizyilda, (R'nan tarafindan '6rnek' olarak)
Ferisi Yahudiliginin otoriterligine karsi cikan Romantik bir liberal olarak kabul edilen Pavlus, teoloji
bulutlari ve zor formiilasyonlar icinde isa'nin hizli sadeligini 'doktorlayan' tipik bir Ferisi olarak
degerlendirildi. Yirminci yUzyilda, Hiristiyanhgin temel arzularini kesfetmeye daha fazla ilgi
duyuldugunda, Pavlus'un Farisi yonu, Paulin'in doktrinini haham yazilariyla iliskilendirmeye aliskindir -
yine Pavlus'un esasini kaybetmedigi kabul edilir. Ferisilik, ama bu artik iyi bir sey olarak ve Hiristiyanlgi
Yahudilikten soyutlanmaktan kurtarmanin bir yolu olarak gérultyor. "Yahudi olmak" ama yine de "Yahudi
olmamak", Hiristiyanhgin temel ikilemidir ve Pavlus'un, kurtulusa bir engel oldugu iddia edilen Ferisiligi
terk eden ve buna ragmen bir sekilde otoritenin bir garantisi olarak ona tutunan Pavlus figlrU
semboliktir. 18

--- SAYFA 33 ---

3. BOLUM FARIZILERIN GORUSLERI Eger Pavlus'un Ferisi olup olmadigi sorusuna cevap vermek, hatta
onun Ferisi oldugu yéntndeki iddiasinin 6nemini anlamak icin, Ferisilerin kim olduguna ve neyi temsil
ettiklerine dair daha kapsamli bir aciklamaya sahip olmak gerekir. Burada, Ferisilerin son derece
diismanca oldugu Iincil tablosuna giivenmemeliyiz. inciller, Ferisileri isa'nin bas muhalifleri olarak tasvir
eder, onu Sabat'ta insanlari iyilestirdigi icin elestirir ve hatta bu tedaviler ylziinden onu 6ldirmeye
yonelik komplolar kurar. inciller ayrica isa'nin Ferisileri en sert bicimde elestirdigini, onlari ikiy(zli ve
zalim olarak nitelendirdigini anlatir. Bu Gospd resmi nedeniyle, 'Ferisi' kelimesi Bati zihninde 'ikiytzIU' ile
esanlamli hale geldi ve Ferisilere atfedilen kusurlar - kendini begenmislik, kotl niyetlilik, otoriter sertlik
ve dislayicilik - Yahudi karsiti stereotipe katkida bulundu ve genel olarak Yahudilere atfedildi. 1 Son
yillarda bircok Hiristiyan bilim adami, incil'de Ferisiler hakkindaki bu tasvirin gercek degil, propaganda
oldugunu fark etmeye basladi. 2 Ferisiler hakkinda asil bilgi kaynadimiz, dualar, ilahiler, bilgelik kitaplari,
kanun kitaplari, vaazlar, Kutsal Kitap yorumlari, mistik incelemeler, tarih kitaplari ve diger bircok ttrd
iceren kendi ciltler dolusu literatlradir. Kurak ritlelciler olmak séyle dursun, tarihteki en yaratici
gruplardan biriydiler. Dahasi, Ferisiler, dinsel yasalari uygulama konusunda kati ve esnek olmayan bir
tutum sergilemek bir yana, (birinci ylzyil tarihgisi Josephus'un isaret ettigi3 ve Ferisi hukuk kitaplarinda
fazlasiyla dogrulandigi gibi) hukuki kararlarindaki hosgoriyle ve Kutsal Kitap yasalarini degisen kosullara
ve gelismis ahlaki anlayislara uyarlamaya calisirken gosterdikleri insani ve esneklikle dikkat cekiyorlardi.
Bunu yapabildiler ¢clinkli Mukaddes Kitabi Tanri'nin ilham edilmis s6zl olarak gérmelerine ragmen,
Mukaddes Kitabin yorumlanmasi konusunda gercek bir bakis acisina sahip degillerdi. 1 9
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MIT YARATICI Onlarin dini 6greti icin kullandiklari kelime Tevrat'ti ve Yazili Tevrat'in yani sira, Yazil
Tevrat'i temel alan ve onu tanimlama, yorum, sorgulama ve tefsir bigcimini genisleterek yasayan bir
gercek haline getiren bir de S6zli Tevrat'in olduguna inaniyorlardi. S6zIU Kanunlardan bazilarinin Yazil
Kanun kadar eski olduguna, Tanri tarafindan Musa'ya verildigine inaniyorlardi; ancak bu eski kdken
yalnizca S6zlU Kanun'un belirli temel unsurlari icin iddia edildi. Cogu zaman icinde yeni tarihsel kosullara
tepki olarak ortaya ¢ikmisti; 6rnegin, Onsekiz Kutsama gibi ayinlerin yonlendiricilerinin Musa veya
ibranice incil'deki peygamberlerden herhangi biri tarafindan bestelendigi iddia edilmedi; bu dualarin,
zaman zaman bu dualara ekleme veya ¢ikarma yapan, hatta bayram veya orug takvimine uygun gorilen
onde gelen Ferisiler tarafindan yazildigi kabul ediliyordu. Ferisiler, dini 6gretide insani bir unsuru (hicbir
ilahi ilhamin iddia edilemeyecedi bir unsur) kabul ettiklerinden, ayni zamanda anlasmazlik veya fikir
ayrihgr hakkini da kabul ettiler. Dolayisiyla Ferisilerin yazilari, kaydettikleri farkli géruslerin gesitliligi
acisindan dikkat gekicidir: Misna ve Talmud, buyUk 6l¢iide, gunes altindaki her hukuki konu hakkindaki
bu anlasmazliklarin kayitlandir. Rastgele bir konuyu ele almak icin, Tractate Sanhedrin'in (hukuk
sisteminin yapisini tartisan) baslangicinda sunu goériyoruz: Kirbagla cezalandirilabilen suglarla ilgili
davalar, t¢ kisilik bir mahkeme tarafindan karara baglanir. Haham ismail adina soyle dediler: Yirmi tice
kadar. Ayin eklenmesi ve yilin eklenmesi Ug kisilik bir mahkeme tarafindan kararlastirilir. Yani Haham
Mcir. Ancak Rabban Simeon ben Gamaliel séyle diyor: Konu Uc¢ kisi tarafindan baslatiliyor, bes kisi
tarafindan tartisiliyor ve yedi kisi tarafindan karara baglaniyor; ancak ¢ kisiyle karar verilirse ara verme
gecerlidir. Bu goriis alisverisinde yer alan kisiler, isa'nin zamanindan yaklasik y{iz yil sonrasina aittir;
fakat onlarin hareketleri, isa'nin ve Pavlus'un zamanindaki Ferisilerin hareketleri ile siireklilik arz
etmektedir. Bahsedilen sahsiyetlerden biri, Yeni Ahit'in Elcilerin isleri kitabinda Pavlus'un zamaninda
Ferisilerin lideri olarak yer alan Gamaliel'in dogrudan soyundan geliyordu. Ferisiler kendi aralarinda
sadece dini hukuk meseleleri hakkinda degil ayni zamanda teoloji meseleleri hakkinda da tartisiyorlardi.
Ancak hukuk meselelerinde bazi kararlara varilmasi gerektigini hissettiler ve bu tir meseleleri tartismak
ve tartismak disinda karara baglamak icin bir yontemleri olmadigindan kararlar cogunluk oyu ile verildi.
Cogunluk karari alindiktan sonra muhalif hahamlarin sayisi 20 idi.
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FERISILER, reddedilmis olarak kabul edildikleri icin degil, hukukun Gstinligi ilkesi nedeniyle, cizgiye
uymalari ve oylama sonucunu kabul etmeleri gerekiyordu; bu, ginimtz parlamenter
demokrasilerdekiyle tamamen ayni terimlerle tasarlanmisti; burada muhalefet partisi, oylama
yapilmadan énce istedigi kadar glcll bir sekilde tartisabilir ve oylamadan sonra kararin mantiksizligi
hakkinda ayni guglu sekilde konusabilir, ancak yine de bir firsat bulana kadar karari tlkenin kanunu
olarak kabul etmelidir. karari baska bir cogunluk oyu ile tersine cevirmek. Ferisiler arasinda cogunluk oyu
o kadar ciddiye alintyordu ki, aralarinda Tanri'nin bir zamanlar bu cogunluk kararlarindan birini tersine
cevirmek icin midahale etmeye calistigi ('Gokten gelen bir ses' araciligiyla azinlik goristnin dogru
oldugunu soyleyerek) ancak O'nun diizensiz oldugu soylendi, clinkl Kendisi bilgelere oylamayla karar
verme yetkisini vermisti ve Kendisi Tevrat'inda '[Tevrat] Cennette degil' demisti (Tesniye 30: 12), bilgeler
Tora'nin mucizeler veya ilahi midahalelerle degil, insan zekasinin slrecleri tarafindan uygulanmasi ve
yonetilmesi gerektigini anladilar. Efsaneye goére, Tanri'nin buna tepkisi glilmek ve soyle demekti:
'Cocuklarim beni yendi!'4 Boylece bilgelerin meclisleri (MS 70'te Kudis Tapinaginin yikilmasindan énce
Ferisi liderlere bu ad veriliyordu, daha sonra 'hahamlar' olarak tanindilar) kararlar aldilar, ancak bu
kararlari ilahi otoriteyle donatmadilar. Muhalif azinliklarin goérusleri dikkatlice kaydedildi ve Misna gibi
kayitlara dahil edildi, boylece (Misna'nin kendisinin Eduyot 1: 5'te acikladigi gibi) gelecekte yeni bir
kararin temeli haline gelebilir, gerekirse muhalif yargiclarin gérisleri bugtin oldugu gibi siddetli rizgar:
YUksek Mahkeme'de kaydedilir ve daha sonraki bir tarihte yeni bir karar getirilmeye calisilirsa destek
olarak gosterilir). Boylece Ferisiler, ilahi olarak ilham edildigine inanilan bir kutsal yaziya dayanan tim
dinlere acik olan ve kutsal yazilarin yanilmazligina Kilise'nin yanilmazhdini ekleme seceneginden
kacindilar. Bunun yerine, insanin dikkatinin merkezi olan ve slrekli olarak insan zekasinin isiginda
incelenen kutsal metinlerden olusan bir kanon kavramini gelistirdiler; ve daha da 6nemlisi, Tanri'nin
Kendisinin bu insani muhakeme siirecinin Kendisi tarafindan kesintiye ugramadan devam etmesini
diledigi ve O'nun, insan zihninin evren icin olan tasarimini yorumlama ¢abalarini onayladigi fikrine
sahiptiler; bu cabalar hatasiz olmasa bile: 'Cabaya gore 6dulduar.'). Boylece Ferisiler, tartismadan ve
muhalif gorislere zulmetmeden birbirleriyle anlasamayabildiler; clinki gorias farklidi bash basina bir
21'di
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dini hayat kavraminin temel bilesenidir, ona yonelik bir tehlike degildir. Ancak zaman zaman hahamlara
(bUyUk Haham Eliezer gibi) karsi disiplin 6nlemlerine basvurdular; bunun nedeni muhalif gérisleri degil,
kendilerine karsi olan ¢cogunluk oyu kabul etmeyi reddetmeleriydi. Ancak bu tlr disiplin tedbirleri (esasen
suclunun bir sireligine sosyal olarak dislanmasini iceren) yalnizca dini hukuk alaninda alindi. Acilen
pratik bir karara ihtiyac duyulmayan teoloji alaninda ise bdyle bir dnlem alinmadi. Bilgeler ve onlarin
halefleri olan hahamlar, cok c¢esitli gérislere herhangi bir sapkinlik suglamasi olmaksizin hosgoéru
gosterdiler. Boylece, Mesih'in gelecegine olan inang¢ ya da onun saltanatinin dogasinin tanimi konusunda,
kutsal kitaptaki tim Mesih kehanetleri Hizkiya'nin sahsinda yerine gelmis oldugundan saygin bir
hahamin gelecekte kisisel bir Mesih olmayacagi gortisini benimsemesi mimkiindi. Bu olagandisi, hatta
eksantrik bir goristl, ancak s6z konusu haham6 higbir sekilde bir kafir olarak gértlmuyordu. Bu,
Hiristiyanhi@in, isa'nin dogasi (ibranice Mesih kelimesinin yalnizca Yunanca bicimi olan bir isim) dogasi
hakkinda olagandisi goruslere sahip olduklari icin insanlari tehlikeye atan sapkinlik avlari ve aci
hizipciligiyle glclu bir tezat olusturuyor. Ferisiler ho.lakhah ('gitme') ve aggadah (‘'sdyleme') dedikleri
seyler arasinda ayrim yaptilar ve ho.lakhah'da tam bir tartismanin ardindan uygunluk talep ederken,
teolojiden ziyade siir olarak kabul ettikleri aggadah'ta bireysel diislince tarzlarina tam kapsam sagladilar.
Sapkinlik avciligina bagiml olmasalar da, Ferisiler belirli gruplari sapkin olarak goriyorlardi; bunun blylk
Olcude nedeni, bu gruplarin S6zIG Kanun kavramini kabul etmemeleriydi. Ferisiler tarafindan sapkin
olarak kabul edilen en giiclii grup, incillerde sik sik bahsedilen, Ferisilerin muhalifleri olarak tanimlanan
ve catismanin amacina dair herhangi bir acik aciklama yapilmayan Sadukiler'di. Ferisiler ve Sadukiler
arasindaki iliski, hem isa'yl hem de Pavlus'u ve yasadiklari dénemi anlamak acisindan son derece
onemlidir. Ferisiler ve Sadukiler arasindaki asil tartisma konusu S6zIi Kanunun gecerliligiydi; ancak bu
nokta akademik olmaktan ¢ok uzakti ¢clinkl dinin uygulanmasinin yani sira sosyal ve politik sorular
Uzerinde de blyuk bakis acilarina yol agcmisti. S6zI0 Kanunu reddeden Sadukiler, kutsal yazilari yeni
fikirlere ve kosullara uygun olarak agiklamakla mesgul olan bir tercimanlar, bilgeler veya hahamlar
sinifina ihtiyac duymadilar. Sadukiler ile 22 arasindaki fark

--- SAYFA 37 ---

FERISILER Ferisiler bdylece sirasiyla saygi duyduklari dini lider tipini acik bir sekilde ortaya cikariyorlar.
Sadukiler liderlik icin rahiplere ve 6zellikle de Baskahine yonelirken Ferisiler, karakterleri S6zIU Kanunun
talepleriyle belirlenen ok farkli kisilikler tarafindan yonetiliyordu. Rahipler, Musa'nin kardesi Harun'un
soyundan gelen kalitsal bir kastti. Tapinagin hizmetinde yerine getirmeleri gereken 6zel bir gorevleri
vardi ve zorunlu olmasa da tum nufustan alinan ondalik vergilerle destekleniyorlardi. Dolayisiyla liderlik
icin rahiplige bakmak, Tapinagi kisinin dini yasaminin merkezine koymak anlamina geliyordu. Dolayisiyla
Saduki dininin odak noktasini (ic kurum olusturuyordu: incil, Tapinak ve rahiplik. Ote yandan Ferisiler icin
rahipler ve Tapinagin yalnizca ikincil bir 8nemi vardi. Rahipleri liderler veya ruhani rehberler olarak degil,
yalnizca Tapinak kurbanlarinin devamini saglama ve genel olarak Tapinagin bakimini yénetme gorevi
olan toren gorevlileri olarak goruyorlardi. Bas Rahip bile yalnizca bir gérevli olarak gorutliyordu ve din
konularinda karar verme yetkisi yoktu. 'Bilgili bir picin cahil bir Bas Rahipten Ustln oldugunu' sdyleyen
bir Ferisi'ydi ve aslinda cogu Bas Rahip, Ferisiler tarafindan cahil olarak gorullyordu. Ferisiler, rahiplerin
yerine, kalitsal bir sinif olmayan ancak en yoksullar da dahil olmak Uzere toplumun her dizeyinden gelen
kendi liderleri olan hakh.amim'e (bilgelere) rehberlik ariyorlardi. Hakhamimler veya hahamlar, bir
Ferisi'nin egitimini olusturan kapsamli materyallere hakim olma yetenekleriyle otoritelerini elde eden,
gercekte siradan liderlerdi. Bu, yalnizca egitimde ilk adim olarak kabul edilen ibranice incil'in tamamini
degil, ayni zamanda Ferisi akademilerinde biriken hukuk, tarih, bilim ve vaaz niteligindeki tefsirlerin
(midras) tim Ust yapisini da iceriyordu. Bir Ferisi liderin hem uzman bir hukukgu hem de ilham veren bir
vaiz olmasi gerekiyordu; clinki incil'in kendisi hem yasal bir anayasanin ana hatlarini hem de Yahudi
halkinin ruhani misyonuna ve bunun Tanri'nin insanlikla ilgili amaclari icindeki yerine iliskin bir teoriyle
birlikte tarihin bir 6zetini icerir. Dolayisiyla bir Ferisi bilge bir giin tazminat yasalarini iceren karmasik bir
davada yargic olarak hareket ediyor olabilir ve ertesi giin sinagogda Tanri'nin tévbe eden glnahkarlara
olan sevgisi hakkinda vaaz veriyor olabilir; vaazi icin sadece incil'den alinmis érnekler degil, ayni
zamanda kendi hayal glciinden veya Ferisilerin homilktik malzeme stokundan alinmis etkileyici, basit
benzetmeler de kullaniyor olabilir. Bu gorevleri yerine getirirken bilgeler tarihin bu asamasinda
profesyonel bir sinif haline gelmediler; genel model 23
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Efsane yaratan, her bilgenin gecimini sagladigi kendi mesleginin olmasi, bu mesleklerden bazilarinin
mutevazi statlide olmasi ve topluma hizmetlerini Gcretsiz olarak ya da en fazla kendi mesleginden
kaybettigi saatlerin telafisi ile vermesiydi. Yetkinin rahiplerden bilgelere gegmesinin bir sonucu olarak,
Ferisilerin diinyasinda Tapinagin yeri, Sadukiler icin isgal ettigi yerden farkliydi. Tapinak bir calisma yeri
degil, téren ve kurban yeriydi ve Ferisiler hayvan ve sebze kurbanlarinin énemini kabul ederken (incil
bunlari tesis ettiginden beri), bu térenleri kendi dini yasamlarinin merkezi olarak gérmuyorlardi; bu
torenler daha cok insanlarin toplumda nasil birlikte yasamasi gerektigine dair bilgi edinmeye ve adalet
ve sevgi ilkelerini uygulamaya koymaya odaklaniyordu. Bu toplumsal egitim strecinin yarataldiga
kurum Tapinak degil, sinagogdu. Ferisiler cemaatgiligin yaraticilariydi: yerel dini toplulugun
desteklenmesi. Dinin bu ademi merkeziyetciligi ve cesitli yerel merkezlere yayilmasi, Ferisiligin tipik bir
ornegiydi ve bu, siradan insanlarin KudUs'teki rahipligi, sorunlariyla basvurabilecekleri ve onlara
sinagogda dlizenli egitim veren yerel bilgeleriyle karsilastirildiginda oldukca uzak ve gercek disi figlrler
olarak gordukleri anlamina geliyordu. Onlarin kendi saflarindan geliyordu ve onlara karsi hicbir
aristokratik GstlnlUk iddiasinda degildi; ne de herhangi bir blyUlU ya da mistik otorite iddiasinda
bulundu, ancak yalnizca onlari edinmeye tesvik ettigi daha genis bir bilgi yelpazesine sahipti, cinki
6grenme her Yahudinin gérevi ve tim yararh ve erdemli yasamin temeli olarak gértlliyordu. Dolayisiyla
Ferisiler sadece cemaatciligin kuruculari degil, ayni zamanda evrensel egitim fikri ve uygulamasinin da
kuruculariydi; ancak burada sadece bircok pasajda egitimin gdrevini vurgulayan incil'in emirlerini yerine
getirdiklerini iddia ediyorlardi.8 Ferisiler, rahipligin otoritesine karsi savasirken kendilerini yenilikciler
veya devrimciler olarak degil, daha ziyade gercek Yahudiligin savunuculari olarak gériiyorlardi. incil'de
dinde bas 6gretme roll rahiplere degil, kalitsal iddialari olmayan ve halkin herhangi bir kesiminden
gelebilen peygamberlere verilmistir. israil dininin kurucusu Musa, kendisini Bas Rahip ilan etmedi ancak
bu rolt goéreceli bir hiclik olan kardesi Harun'a verdi. Hahamlar bu nedenle kendilerini peygamberlerin ve
Ozellikle Musa'nin mirascilari olarak gérayorlardi ve Yahudi uygulamalarinda ve dininde her zaman
dikkatle ayrilan 6gretme rolline sahiplerdi.
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kutsal rol. Ancak hahamlar kendilerinin kehanet armaganlarina sahip olduklarini iddia etmediler;
incil'deki peygamberlerin sonuncusuyla birlikte kehanetin sona erdigini ve ancak Mesih caginda
yenilenecegini disltnuyorlardi. Onlarin anladidi sekliyle onlarin gorevi, kutsal yazilarin ilham verici
sozlerini ortak bir cabayla yorumlamakti; bu, her hahamin kendi diislince ve yorum stokunu ortak bir
havuza kattigi modern biliminkinden pek de farkli degildi. Sonuc olarak, Talmud'da insan zekasinin en
blyuk basarilarindan birini ortaya koyan mantiksal analiz ve analoji yoluyla tartisma yontemlerini
gelistirdiler; ahlak, is etigi ve hukuk ydnetimi gibi konulari en blylk zeka ve mesleki yetenekle kendi
caglarinin cok ilerisinde tartistilar. Ote yandan Sadukiler kendilerini Ferisilerin yeniliklerine karsi
statlikoyu savunan kisiler olarak gortyorlardi. Kutsal Kitap, rahiplik ve Tapinak onlarin saygi duydugu
kurumlardi: Kutsal Kitap'in karmasik bir yorum aygitina ihtiyaci yoktu, rahipligin onu destekleyecek
isgUzar bir bilim adami sinifina ihtiyaci yoktu ve Tapinak, dua, calisma ve vaaz icin sinagoglarin
cogalmasi olmadan gereken tim kefareti sagliyordu. Pek cok modern bilim adami Sadukileri, Ferisi
yeniliklerine karsi duran eski Yahudiligin temsilcileri olarak kabul etmistir; ama bu resimde ciddi kusurlar
var. Sadukiler gercekten de statukoyu savunuyorlardi, ancak bu, Yahudiye'nin Misir'daki Ptolemaios
Yunanllan tarafindan yénetildigi M.O. Gicinci ylzyildan kalma oldukca yakin bir zamana ait bir
statiikoydu. Bu rejim altinda, Bas Rahibe, Biiyiik iskender'in giiciiniin bélgedeki halefleri olan Yunan
derebeyleri tarafindan merkezi statu ve gug verildi. Bu cagda YUksek Rahiplik, yabanci yénetimin araci
haline getirildi ve bu rol, Romalilar dénemine kadar da surdurulecekti. Ferisiler, yabanci yonetime karsi
(bu arada Misir'daki Ptolemaik Yunanlhlardan Suriye'deki Seleukos Yunanlilarina gecmis olan) Yahudi
isyani doneminde (c. 1000'ler) farkl bir hareket olarak ortaya ciktiklarinda, rahiplige yalnizca dini
nedenlerle degil, ayni zamanda siyasi nedenlerle de karsi ciktilar. Sadece eski kehanet niteligindeki
siradan liderlik idealine geri donmek icin degil, ayni zamanda rahipligi bir siyasi glic merkezi olmaktan
ziyade toren gorevlileri loncasi olarak Kutsal Kitap'taki uygun roline geri dondirmek igin Yahudileri
rahipligin baskisindan kurtarmak istiyorlardi. Ferisilerin Yiksek Rahiplige karsi siyasi muhalefeti,
Yahudilerin yabanci Yunan ydneticilere karsi kazandigi zaferden sonra bile devam etti; Clinkd daha sonra
Yahudi kardesleri Uzerinde iktidari ele geciren Hasmon hanedani, monarsiyi Yluksek Rahiplik ile birlestirdi,
boylece 25

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 20 /185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 40 ---

Yliksek Rahipligin siyasi giclini daha da artirmak. Ferisiler bu anayasal gelismeye siddetle karsi ciktilar
ve sonuc olarak Hasmon krallarinin zulmiine maruz kaldilar. Ferisiler hakkindaki fikirlerini incillerde
verilen ényargili ve yetersiz resme dayandiranlar, Ferisilerin iktidar karsitlar olarak kayitlarini tamamen
bilmiyorlar. Ferisiler zalim olmak soéyle dursun, slrekli olarak muhalefet partisiydiler. Siyasi acidan
bakildiginda, onlara dair cok daha iyi bir tablo, aslinda siyasi otoritelerin bas belasi ve dikeni olarak
onlara karsi ¢ikan Josephus'un yazilarindan elde edilebilir.9 Sunu da belirtmek gerekir ki, Sadukiler'in dini
konumu rahiplere en ylksek otorite roliini vermis olsa da, rahipligin genel olarak Sadducec bakis acisini
destekledigini séylemek dogru olmaz. Siradan rahiplerin cogu Ferisiydi ve dolayisiyla Baskahinin hem
siyasi hem de dini acidan muhalifleriydi. Yahudi halkinin cogunlugu gibi, bu siradan rahipler de Ferisi
liderleri, bilgeleri ruhsal rehberleri olarak kabul ettiler ve yalnizca Harun soyundan gelmeleri nedeniyle
kendilerini rakip otoriteler olarak sunmaya clret etmediler. Rahipler olarak kendilerinin din 6gretmeni
degil, yalnizca Tapinak goreuvlisi olduklarini kabul ettiler; Hatta bazilari Ferisi akademilerine girdiler ve
kendileri de bilge olmak Uzere egitim aldilar; ¢clinkl hic kimse bilge olmaktan, hatta rahip olmaktan
alikonulmamisti. Rahipler arasinda, Sadukiler esas olarak, blylk zenginlige ve iktidarda siyasi niifuza
sahip birkag aileden olusuyordu. Saduki partisi aslinda Yahudi halki arasinda zengin toprak sahiplerinden
ve zengin rahiplerden olusan klgUk bir azinligi kértkledi. Bu gibi insanlar, ister Ptolemaik Yunanlilar, ister
Seleukos Yunanlilari, Hasmonlular, Herodianlar veya Romalilar olsun, iktidarda olan otoritenin dogal
muttefikleriydi. Boylece Sadukiler'in halktaki huzursuzluk kaynaklarindan baglantisi kesildi. Yahudiligin
Gorunur merkezi olan Tapinak, herhangi bir yonetici gic tarafindan ele gecirilebilir ve isbirlikcilerden
olusan bir rejimle donatilabilir. Ancak Yahudi dini otoritesinin gercek merkezleri, Ferisi liderlerin baskanlik
ettigi sinagoglar, Romali yetkililer Yahudileri kontrol etmenin yolunun burasi oldugunu bilseler bile, ele
gecirilemeyecek kadar mitevazi ve merkezsizdi. isa ve Pavlus'un zamaninda isgalci gii¢, tipki Hirodes'in
onlardan 6nce yaptidi gibi, Baskahinleri atayan Romalilardi. Basrahip goérevine itaatkar bir kisiyi
atayarak, Yahudi dininin kontroliinG ele gecirdiklerini hayal ettiler; Yahudiligin gérintrde ruhani lider
olan Bas Rahip'in gercekte cok az dikkate alindigi bir din oldugunun pek farkinda degillerdi.26

--- SAYFA 41 ---

FERISILER, Yahudilerin cogunlugu tarafindan kisisel olarak kiiciimseniyor ve hatta resmi sifatlariyla bile
gercek bir yetkiye sahip degillermis gibi gorullyorlardi. Basrahibin Yahudi toplumundaki belirsiz roll ve
konumu hakkinda net bir anlayisa sahip olmadan, isa ve Pavlus zamaninin olaylarini anlamak imkansizdir
- bir yanda Tapinagin gorkemli térenine liderlik eden muhtesem bir debdebeli figlr, diger yanda otoritesi
olmayan bir kisi. incillerin siradan okuyucusu, dogal olarak, Bas Rahibin, Yahudi dininde, Katolik
Kilisesi'ndeki Pol'ya veya ingiltere Kilisesi'ndeki Canterbury Baspiskoposuna karsilik gelen bir figiir
oldugunu varsayar. Bu hata, Hiristiyan dininde térensel roliin her zaman 6§retme rollyle birlestirilmis
olmasindan kaynaklanmaktadir: Hiristiyan rahip ayini gerceklestirir ve ayni zamanda vaazlar ve dersler
aracihigiyla halka egitim verir. Bu nedenle Hiristiyanlar, Yahudilikte bu iki roliin her zaman farkh oldugu
gercegine yabancidirlar: Kurbanlari gerceklestiren kisi, teoloji veya dini yasa hakkinda beyanda
bulunmaz veya ilham veren veya peygamber rollint Gstlenmez. Yahudilerin rol dagilimi, Yahudi dininin
hayatta kalmasina paha bicilmez faydalar sagladi; ciinkd bu, dinin goriintrdeki merkezlerinin
yozlasmasinin veya yok edilmesinin, onun devami lzerinde ¢ok az etkisi oldugu anlamina geliyordu.
Yuksek Rahiplik sik sik umutsuzca yozlasmaya ugradi, ancak Ferisilik gibi halk arasinda otorite
kaynaklarini canlandirmaya yonelik hareketler oldugu siirece din ciddi bir sekilde etkilenmedi. Yahudi
olmayan gozlemcilerin goéztnde Yahudiligin 1m0 anlamina gelen Tapinagin yikilmasi bile boyle bir
sonu¢ dogurmadi ¢iinkii dinin canliligi Tapinak ibadetine veya onun uygulayicilarina bagh degildi. isa ve
Pavlus'un zamaninda Yiiksek Rahipligin yozlasmasi, Olii Deniz mezhebi veya Essenelerin literatiiriinde de
kanitlanmistir. Ancak bu mezhep, Tapinak ve Yiksek Rahiplik'teki yolsuzluk algilarina verdikleri tepki
acisindan Ferisilerden ¢ok farkhydi. Ferisiler Yiksek Rahiplikle isbirligi yapabildiler ¢iinkdi onu énemli
gormediler. Onlara gore Bas Rahip, ruhsal bir gic figtrG degil, bir téren gorevlisi oldugu icin, térensel
gorevlerini bir nebze olsun verimlilikle yerine getirdigi slirece onun bir kisi olarak ne kadar yetersiz
olabilecegdi onlar icin 6nemli degildi. Boylece Basrahibin, hem yasayi bilmemesini 6nlemek hem de
Saduki uygulamalarini Tapinak hizmeti dizenine sokma ydntndeki herhangi bir girisimine karsi korumak
amaciyla, gorevlerini yerine getirirken Ferisiler tarafindan denetlenmesini sagladilar; bu énlemler
alindiktan sonra tatmin oldular, ginkd Tapinak hizmeti ahlaki veya teorik ne olursa olsun gecerli olacakti.
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MIT YARATICI Hakemlerin eksiklikleri. (Uygulamada, Bas Rahip, kamuoyunun baskisi nedeniyle
neredeyse her zaman bu Ferisi denetimine boyun egdi.10) - Ancak Olii Deniz Parsémeni mezhebi, Bas
Rahiplik gérevini bundan cok daha ciddiye aldi ve sonug olarak, Yuksek Rahipligin umutsuzca
yozlastigina ikna olduklarinda, Yahudi toplumundan tamamen cekildiler ve saf bir Tapinak hizmetinin
yeniden baslayaca@i Son Giinler icin rilya gérerek ve dua ederek bir manastir toplulugu olusturdular. Ol{
Deniz Parsomenleri mezhebi aslinda Tapinagdin ve rahipligin rolli konusunda Ferisilere gore cok daha
yuksek bir tahmine sahipti ve son arastirmalar onlarin muhtemelen Sadukiler'den (kendilerine 'Zadok'un
ogullan' diyorlardi) ayrilan bir kolu olduklarini gosteriyor. Onlar, Saduki mezhebinin siyasallasmadan ve
yozlasmadan énceki dini ideallerini temsil ediyorlar; bu mezhep, incil'in, Tapinagin ve rahipligin merkezi
Onemine gercekten inaniyordu ve Ferisilerin din disi hareketine karsi ¢ikiyordu. Yeni Ahit'te Bas Rahibin
isa'yla ya da Pavlus'la ilgili olarak yer aldigi olaylari okudugumuzda, Bas Rahibin roliine iliskin
dnyargilarimizdan kurtulmali ve meseleleri tarihsel gerceklerin 1siginda anlamaya calismaliyiz. Ozellikle,
Ferisi hareketi ile sadece bir Saduki degil ayni zamanda Romalilar tarafindan atanan ve Roma gliciiniin
isbirlikgisi olan o donemin Bas Rahibi arasindaki derin dismanlik akilda tutularak Yeni Ahit dyktslne 1sik
tutulabilir. 28

--- SAYFA 43 ---

4, BOLUM ISA FERISI MiYDIi? Onceki bélimiin isiginda su soru pekala sorulabilir: 'Eger Ferisiler gercekten
bu kadar aydinlanmis, ilerici bir hareketse, isa neden onlari bu kadar sert bir sekilde elestirdi?' Bunun
yaniti daha énce verilmisti: isa'nin tarihsel gercekte Ferisileri incillerde anlatildigi sekilde elestirmedigi; o
gercekten de bir Ferisi idi. isa'nin Ferisilerle kavgali oldugu resminin tamami, isa'nin 8lumiinden bir siire
sonra, Hiristiyan Kilisesi'nin Yahudiligin yerini aldigi iddiasi nedeniyle Ferisilerle catisma halinde oldugu
bir dénemin yaratilisidir. inciller bu daha sonraki dénemin bir Griinidiir; daha dogrusu inciller, Ferisi
karsiti bir anlayisla dizenlenmis, bazilari daha 6nceki bir dénemden kalma materyallerden olusur.
Boylece, incillerin kendilerindeki Ferisi karsiti tabloyu ciiritmek miimkiindiir; bunlar, yeniden
diizenlendikten sonra bile, isa'nin Ferisilerle catisma icinde olmadi§ini ve kendisinin bir Ferisi oldugunu
gosteren daha dnceki anlatimlardan bircok ayrintiyi muhafaza etmektedir. Yeniden dizenleme streci
yalnizca bir hipotez degildir; Cesitli incillerin ayni olayi ele alma bicimleri karsilastirilarak incillerde acikca
gorilebilir. Sadece bir tane yerine dért incil'in olmasi, ézellikle incillerin hangi sirayla yazildigini gésteren
modern bilimin sonugclari akilda tutuldugunda, orijinal hikayeyi yeniden olusturma goérevini cok daha
kolay hale getirir. En saglam temellere dayanan arastirmalara gére Markos, en eski incildir, bu yiizden
cogu zaman sadece Markos'un versiyonunu daha sonraki herhangi bir incille karsilastirarak
aydinlanabiliriz. Sadece bir 6n érnek vermek gerekirse, Markos'ta isa ile belli bir ‘avukat' (bu terim
avukat olarak kullanilir) arasinda gecgen bir konusmayi buluyoruz.
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Hem incillerde hem de daha sonraki Hiristiyan literatiriinde 'Ferisi' kelimesinin alternatifi olan
MYTHMAKF.R): Daha sonra bu tartismalari dinleyen ve onun ne kadar iyi yanit verdigini fark eden
hukukculardan biri dne ¢ikip ona sunu sordu: 'Her seyden énce hangi emirdir?' isa cevap verdi: 'Birincisi,
"Dinleyin ey israil: Tanrimiz Rab tek Rab'dir; Tanriniz Rab'bi butiin yireginizle, bitin caninizla, bitin
aklinizla ve bitiin giiciniizle sevin." ikincisi ise sudur: "Komsunu kendin gibi sev." Bunlardan daha buyik
baska emir yoktur.' Avukat ona séyle dedi: 'lyi sdyledin usta. Allah'in bir oldugunu ve ondan baskasinin
bulunmadigini séylerken haklisin. Ve onu tim ylreginizle, tim anlayisinizla ve tim giclinlzle sevmek ve
komsunuzu kendiniz gibi sevmek; bu, yakmalik sunulardan veya kurbanlardan cok daha fazlasidir.' isa
onun ne kadar mantikli yanit verdigini goriince ona soyle dedi: 'Sen Tanri'nin Kralligindan ¢ok uzakta
degilsin.' (Markos 12:28-34) Bu hikayenin daha sonraki incil olan Matta'da bulunan versiyonu soyledir:
Onun Sadukiler'i susturdugunu duyan Ferisiler toplandilar; ve iclerinden biri onu su soruyla sinadi: 'Usta,
Kanundaki en blaylk emir hangisidir?' Séyle cevap verdi: "Tanrin Rab'bi bitln ydreginle, bitidn caninla,
bitiin aklinla sev." Bu en biiyiik emirdir. Once gelir. ikincisi ise sdyle: "Komsunu kendin gibi sev."
Kanun'da ve peygamberlerde her sey bu iki emre baglidir.' (Matta 22:34-40) Hikayenin bu ikinci
versiyonunda, alisverisin dostlugu yok edilmistir. Soruyu soran Ferisi, ilk versiyonda oldugu gibi ("ne
kadar iyi cevap verdigini belirtti") hayranlikla hareket etmiyor, yalnizca isa'yl "sinamak", yani onu
yakalamaya calismak istiyor. ilk versiyonda, Ferisi soru soran kisiye isa'ya uzun bir yanit verilir, onu éver
ve sevginin fedakarliklara Gstiinliigi hakkinda kendi aciklamasini ekler ve isa buna nazik bir saygiyla
yanit verir ve soru soran kisinin 'Tanri'nin kralligindan uzak olmadigini' séyler. Kiskang bir Ferisi'nin
isa'nin Ustiin bilgeligi tarafindan susturulmasiyla ilgili bir hikaye daha olan ikinci versiyonda tim bunlar
atlanmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki, isa'nin ibranice incil'deki bu iki ayetten (biri Tesniye'den ve
digeri Levililer'den) emirlerin en blyligu olarak secmesi, kendisine ait orijinal bir fikir degil, Ferisi
didsuncesinin yerlesik bir parcasiydi. Ferisiler tarafindan yaratilan (ve bugin hala Yahudiler tarafindan
kullanilan) ayinlerin merkezi 6zelligi, isa'nin Tesniye'den aktardi§i pasaj olan stma olarak adlandirilan
seydir: 'Dinleyin Ey israil: Tanrimiz Rab 30'dur.
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iSA BIR FERISI MiYDI? yalnizca Rabbim; Tanriniz Rab'bi biitiin yiireginizle, biitin caninizla ve biitiin
gucunlzle sevin.' Bu emir Ferisiler tarafindan o kadar énemli géruldi ki, bu ayetleri gtinde iki kez
okumanin temel ibadet olan duanin yerine getirilmesi icin yeterli oldugunu ilan ettiler. 1 ilging bir sekilde,
isa'nin 'avukat'a yaptigi son yorum géz éniine alindiginda, hahamlar bu ayetlerin ‘Tanri'nin kralhgi' ile
giicl bir baglantisi oldugunu distiniyorlardi (bu ifade isa tarafindan uydurulmamis, Ferisi sdéyleminin bir
parcasiydi). Bu ayetleri okumanin 'Tanri'nin kralliginin boyundurugunu kabul etmek' anlamina geldigini
ilan ettiler. Ferisi distincesinde 'Tanri'nin kralligi'nin iki anlami olduguna dikkat edilmelidir: Tanri'nin
mevcut kralligi veya hikimdarhdi anlamina geliyordu ya da Tanri'nin Mesih ¢aginda tim diinya
tizerindeki gelecekteki hitkiimdarligi anlamina gelebilirdi. isa'nin ayni ifadeyi sik sik kullanmasinda ayni
iki yonlG anlami gérmek mimkulndtr: Bazen o, peygamberlik etmeye geldidi gelecekteki bir durumu
kastediyor (6rnegin, 'Tovbe edin, cinkd Tanri'nin kralligr yakindir'), bazen de her 6limlinin kabul etmek
zorunda oldugu Tanri'nin mevcut kralligina atifta bulunuyor (6rnegin, 'Tanr'nin Kralligi aranizdadir'). Bu
pasajda, en énemli olanin ikinci anlam oldugu gériilmektedir. isa'nin Levililer'den alintiladigi diger ayet,
'Komsunu kendin gibi sev', Ferisiler tarafindan da merkezi bir 5neme sahip olarak géruliyordu ve
Ferisiligin en blyUk iki figlrl Hillel2 ve Haham Akiba3 tarafindan, diger her seyin bagl oldugu
Yahudiligin blyUk ilkesi olarak ele aliniyordu. Bu, elbette, yasanin geri kalaninin, sirf yasanin en énemli
ilkesi oldugu icin g6z ardi edilmesi veya bir kenara atilmasi anlamina gelmiyordu; tam tersine, yasa,
komsu sevgisi ilkesinin gelistiriimesi ve pratik olarak uygulanmasi olarak gortltyordu; komsu sevgisinin
gunlik yasamin karmasikliklarinda nasil ifade edilebilecegi konusunda rehberlik sagliyordu; Boyle bir
detaylandirmanin olmadidi bir ilke, dnermeler olmadan Oklid'in aksiyomlari kadar kullanish olacaktir.
Daha sonraki Hiristiyan yazarlar bu noktayi yanlis anlayarak, isa'nin Tanri sevgisini ve komsu sevgisini
dne cikarmasiyla Tevrat'in geri kalanini géz ardi ettigini diisiindiler. isa'nin kastettigi seyin bu oldugunu
dasunmek icin herhangi bir neden yoktur, 6zellikle de Ferisi avukatla cok samimi bir anlasma icinde
oldugu igin (en azindan Markos'un daha 6nceki ve daha 6zgln anlatiminda). 'Avukat'in kurbanlarla ilgili
gorinuste asagilayici sozleri de yanhs anlasilmamali. Kurbanlarin ya da genel olarak Tapinak ibadetinin
kaldiriimasi gerektigini diisindiiginii kastetmiyordu; sadece ibrani peygamberlerin kurbanlarin sihirli bir
arac olarak gortlmesine karsi uyarida bulunan sézlerinin akilda tutulmasi gerektigini kastetmisti.
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gercek tévbenin ve Tanri'yla barismanin simgeleri olmaktan ziyade, kefaret Gretmek. Yahudi yilinin en
muhtesem ginl, Tapinakta kurbanlarin sunuldugu ve gtinah kecisinin ¢ole génderildigi Kefaret GUnlydu;
yine de Ferisi doktrini, gercek bir tovbe meydana gelmedikge ve kisinin hemcinslerine verilen herhangi
bir zararin tazmini yapilmadikca, bu hayranlik uyandiran térenlerin hicbirinin bir etkisi olmadigini
soyliyordu. Yani Ferisi, (kutsal kitapta emredilen) kurban sunulmasina karsi ¢cikmiyor, onlari kendi
yerlerine koyuyordu; tipki Ferisilerin genel olarak Tapinak ibadetini ve gérevlerinde rahipligi
desteklemeleri gibi, fakat Sadukiler'in yapma egiliminde oldugu gibi tim bunlari Yahudi dininin tamami
ve sonu olarak gérme egilimine siddetle karsi cikiyordu. Burada yine isa'nin Tapinak ibadetine karsi
tutumunun farkl oldugunu varsaymak icin hicbir neden yoktur. Dolayisiyla isa ve 'avukat' hakkindaki bu
olayin analizi iki seyi gdsteriyor: isa ile Ferisiler arasinda hicbir anlasmazlik yoktu ve incillerde varmis gibi
goérinmesi icin bir diizenleme siireci siiriiyordu. Clink{ incil'in daha sonraki versiyonu dostane bir
konusmay! diismanca bir ylizlesmeye doénistiiriiyor. Bu, Ferisilerin tarafsiz bir tablosu icin en eski incil
olan Markos incili'ne basvurabilece§imiz anlamina gelmez; tam tersine, Markos incili Ferisilere karsi
dnyargilarla doludur, ancak en eski incil olarak, Ferisi karsiti yeniden diizenleme siirecini sonraki inciller
kadar kapsamli bir sekilde gerceklestirmemistir, bdylece orijinal hikayenin daha fazlasi hala gortnur
durumdadir. Burada incillerin yorumlanmasina iliskin dnemli bir ilkeye rastliyoruz: Anlatinin dogasina
aykiri olan bir pasajla karsilastigimizda, bunun sanslrtn operasyonlarindan kurtulan orijinal, 6zgin
anlatinin bir parcasi oldugundan emin olabiliriz. Genel egilim Ferisi karsiti oldugundan ve anlati art arda
yeniden dizenlendikce giderek daha fazla Ferisi karsiti hale geldiginden, Ferisilere dost olan herhangi bir
pasaj metne sonradan eklenenler olamaz (¢inkU editériin motivasyonu bu pasajlari kesmek, onlara
ekleme yapmak degil); bunun yerine editériin géziinden kacan hayatta kalanlar olmalilar. Bu, daha
sonraki bir incil'in her zaman ve her olayla ilgili olarak daha énceki bir incil'e gére daha kapsamli bir
sekilde diizenlenmis ve daha az orijinal olmasi gerektigi anlamina gelmez, ¢clinkii cesitli inciller tek bir
kaynaktan alinmis ayni materyali sunmamaktadir. Her incil, daha énceki bir incil'e borclu olmadigi ve ilk
kez editor olarak ele aldigi materyaller icerir; bu farkli materyal kaynaklari modern bilim adamlari
tarafindan Q, L vb. gibi bayUk harflerle etiketlenmistir.32
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iSA BIR FERISI MiYDIi? Sonuc olarak, bdylesine bagimsiz bir kaynak s6z konusu oldugunda, daha sonraki
bir incil, daha 6nceki bir incil'de bulunmayan orijinal erken dénem materyali muhafaza edebilir. incillere
iliskin herhangi bir bilimsel galisma, yukaridaki hususlari her zaman akilda tutmalidir. Bundan su sonug
cikiyor ki, dnyarglyi veya egilimi daha ileri gétiiren daha sonraki bir incil'den bahsettigimizde, bunun her
iki incil'in de ayni kaynaktan alinan materyali ele almasi durumunda meydana geldigini kastediyoruz.
Yukarida verilen érnekte durum budur; burada isa ile 'avukat' olayinin anlatimimnin ilk olarak Markos'ta,
daha sonra Matta'da gectiginde ise Matta yazarinin incilini yazarken éniinde bulunan Markos'taki habere
dayanarak Matta yazari tarafindan Uretilmis uyarlanmis bir versiyon oldugu aciktir. Bu elbette sadece bir
on érnek. Simdi, isa'nin Ferisiligin dismani olmadi§ini, kendisinin bir Ferisi oldugunu gdsteren daha
kapsamli bir argiman geliyor. Bu argiiman, bu kitabin ana konusu olan Pavlus konusundan bir sapma
degildir, ctink( isa'nin bir Ferisi olup olmadigi sorusu, Pavlus'un bir Ferisi olup olmadi§i sorusuyla en
alakali olanidir. Ciinkii incillerdeki isa'nin Ferisiler tarafindan takip edilmesi resmi, Elcilerin isleri'nde daha
sonra yer alan, Pavlus'un (ya da daha dogrusu Saul'un) isa'nin halefleri olan 'Kudiis Kilisesi'nin pesine
diisen Ferisi resmine gliven veren seydir. Eger isa hicbir zaman Ferisiler tarafindan takip edilmediyse ve
kendisi de bir Ferisi idiyse, Pavlus'un 'KudUs Kilisesi'ni takip ederken aslinda bir Ferisi olmasi daha da
inanilmaz hale gelir. Pavlus'un zamanindaki Ferisilerin lideri olan Gamaliel'in 'Kudus Kilisesi'ne karsi
hosgérili ve hosgérill tutumu, Ferisilerin isa'ya karsi olan dostlugunun sadece bir devami olarak
anlasilir hale gelir. Bu kitabin iddiasi, genellikle bir Ferisi disinda herhangi bir sey olarak temsil edilen
isa'nin bir oldugu, oysa yenilenmemis giinlerinde her zaman bir Ferisi olarak temsil edilen Pavlus'un
hicbir zaman olmadigidir. Gergeklerin bu tuhaf sekilde tersine cevrilmesinin neden Yeni Ahit yazarlari
tarafindan ortaya cikarildidi, incillere gére, isa'nin Sabat'ta sifa konusunda israr etmesiydi; bu iddiaya
gore Ferisi kanununa aykiriydi. inciller, Ferisilerin isa'yl sadece Sabat'ta sifa verdigi icin elestirmekle
kalmayip, ayni zamanda bu nedenle onun d8limune yol acmay! planladiklarini da iddia eder (Markos g: 6;
Matta). 12:14) isa'nin, Sabat'ta sifa uygulamasini savunmak icin Ferisilere sundugu bazi argimanlarla da
itibar edilmektedir: 6rnegin, Sabat'ta stinnete izin verildigine gore, sifanin neden yasaklanmasi gerektigi
Uohn 7:23) Ferisilerin ne yaptigini 6grenmek icin Ferisi yasa kitaplarina basvurdugumuzda bu sasirtici bir
gercgektir.
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MVTHMAKER aslinda Sabat'ta kutlanmayi 6gretmisti, onlarin bunu yasaklamadiklarini gortiyoruz ve hatta
onlar buna izin verildigini géstermek icin kullandigimiz argiimanlarin aynisini bile kullandilar. Dahasi,
isa'nin 6vdiig, isa tarafindan ilan edilen, cigir acici yeni bir anlayis olarak pek cok kez selamlanan,
'Sabat insan icin yaratildi, insan Sabat icin yaratildi' s6z0, bir Ferisi kaynaginda neredeyse kelimesi
kelimesine bulunur; burada hayat kurtarmanin Sabat yasasindan 6nce geldigi seklindeki Ferisi doktrinini
desteklemek icin kullanihir. Oyle gériintiyor ki, isa'nin Sabat sifasini savunurken karsi ciktigi kisi her
kimse, Ferisiler olamaz. Bu rakiplerin gercekte kim olduguna dair bir gésterge Sabat hikayelerinden
birinde bulunabilir. Burada, isa'nin Sabat'ta iyilesmesine 6fkelenen Ferisilerin, 'Onu nasil ortadan
kaldirabileceklerini 6grenmek icin Hirodes'in yandaslariyla birlikte ona karsi komplo kurmaya basladiklari'
belirtiliyor (Markos 3:6). Rodos'un partizanlari (yani Romalilar tarafindan Galil'e atanan hikimdar Herod
Antipas) tum Yahudiler arasinda en Helenlesmis ve en siyasallasmis olanlardi; bu nedenle motivasyonlari
hic de dinsel degildi, sadece iktidar kaygilariyla harekete geciriliyordu. Farisler (Roma isgaline karsi
muhalefet nasildir) ile Herodianlar arasinda bir ittifak oldukca imkansizdir. Fakat Herodianlar ile Sadukiler
arasinda bir ittifak sadece mimkin degil ayni zamanda gercgekti. Yukarida aciklandigi gibi Sadukiler,
gorinuste dindar bir parti olmalarina ragmen, stattikoyu korumaya o kadar énem veriyorlardi ki,
Romalilarin adamlari haline gelmislerdi. Romali bir kisi olan liderleri YUksek Pri_st, isgalin ¢ikarlarina
hizmet etme godreviyle gorevlendirildi. O halde, buyulk olasilikla, bir editoryal mtdahaleyle, 'Ferisiler' adi,
orijinal 'Sadukiler' yerine burada ikame edilmistir ve bu muhtemelen, isa'nin, Ferisilere karsi Sabat
hakkinda aciklanamaz bir sekilde Ferisi bakis acisini tartistigi diger éyktlerde de gecerlidir. Sadukiler'in
Sabat hakkinda Ferisilere gére daha kati bir bakis acgisina sahip olduklarini biliyoruz ve (her ne kadar
hicbir Saduki belgesi ginimuze ulasmadigindan bu belgelenemese de) Ferisilerin aksine Sabat'ta sifayi
yasaklamis olabilirler. Her haltkarda bu mantikli bir hipotezdir, oysa Ferisilerin Ferisi doktrinini vaaz
ettigi icin isa'y1 6ldiirmek istemesiyle ilgili hikayeler mevcut haliyle hicbir anlam ifade etmiyor. isa, bir
Saduki olan kendi zamaninin Baskahini ile kesinlikle catismaya girdiginden, gérecegimiz gibi, isa ile
Sadukiler arasindaki temel catisma noktasi dinsel olmaktan ziyade siyasi olmasina ragmen, isa'nin
Saduki dini doktrinlerinin bir muhalifi olarak resmedildigi hikayelerin korunmasi oldukca dogal olacaktir.
34'te
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isa bir Ferisi miydi? Ferisi literatiiriinde, Sadukilerle tartisan Ferisi 6gretmenler hakkinda bircok hikaye
bulunur. Bu tartismalarin sik sik konusu olan, Ferisilerin inandigi, ancak Sadukilerin inanmadigi 6lilerin
dirilisi sorunuydu. Nitekim incillerde isa hakkinda béyle bir hikaye korunmustur (Markos a: 18-27 ve
paraleller). isa'nin Sadukilere verdigi cevaplar, Ferisilerin tartismalarinda verdikleri cevaplarin tipik bir
drnegidir. Yahudi olmayanlar arasinda bile Ferisilerin dirilise inandiklari ve bu hikayelerin isa ile Ferisiler
arasindaki yuzlesmeler olarak yeniden diizenlendigi ¢ok iyi biliniyordu, bu ylzden degistiriimeden
birakildilar - isa'nin bir Ferisi olarak statiisiine dair ilgin¢ bir kanit, ancak elbette inciller isa'yi tartisirken,
bir Ferisi olarak degil, sadece gériisleri bir kez olsun Ferisilerinkilerle értiisen biri olarak tasvir ediyor. isa
ile Sadukiler arasindaki catismayla ilgili hikayelerin, onun yerine Ferisilerle ¢atisan biri olarak tasvir
edilecek sekilde yeniden diizenlenmesinin nedeni neydi? Nedeni basit. Ferisilerin, Sadukiler dedil,
Yahudilerin bas dini otoriteleri oldugu biliniyordu. Aslina bakilirsa, incillerin yayimlandi§i dénemde
Sadukiler bir zamanlar sahip olduklari en kiiclik dinsel dnemleri bile kaybetmislerdi ve Ferisiler dinsel
otoritenin tek kaynagiydi. Birazdan daha detayli olarak gérecegimiz gibi, incil editérleri icin isa'yi Roma
isgaline karsi degil, Yahudi dinine karsi bir asi olarak gdstermek son derece énemliydi. Bu nedenle, isa ile
Ferisiler arasindaki catismanin bir resmini vermek amaciyla malzemenin toptan yeniden dizenlenmesi
cok énemliydi. Ayrica, Sadukiler'in Roma'nin isbirlikcileri oldugu bilindiginden, isa'nin Sadukiler'e karsi
olduguna dair herhangi bir dnemli resim, tamamen dini gerekcelerle bile olsa, isa'nin Roma'nin bir rakibi
oldugu izlenimini verebilirdi; tam da incil editérlerinin kagcinmak istedigi izlenim. Gercekte isa ile Ferisiler
arasinda hicbir catismanin olmadigi, anlatida kalmasina izin verilen bazi anlatisal 6zelliklerle
gosterilmistir. Onemli bir 6rnek sudur: 'O sirada bir grup Ferisi ona gelip soyle dediler: 'Burayi terk etmeli
ve yoluna gitmelisin; Hirodes seni 6ldirmeye calisiyor" (Luka 1 3:31). Bu pasaj tum yorumculari sasirtti.
Daha 6nceki hikayelerde, Sabat'taki sifalar nedeniyle isa'nin 6limuni ézleyen kisiler olarak temsil edilen
Ferisiler neden O6ne ¢ikip ona hayatini kurtarmak amaciyla bir uyarida bulunsunlar? Koétd niyetli Ferisiler
tablosunu korumaya hevesli bazi dindar Hiristiyan yorumcular, Ferisilerin de dahil oldugu ayrintili bir
senaryo uydurdular. ikili oyun oynuyorlardi: 35
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MIT YARATICI isa icin Yerusalim'de Celile'den daha fazla tehlike oldugunu bilerek, isa'yi Yerusalim'deki
O0lime kagmaya ikna etmek icin Hirodes hakkinda sahte bir uyarida bulundular. Bunun sadece bir fantezi
oldugu gerceginden ayri olarak, eger Ferisiler daha 6nce kendilerini isa'nin élimciil diismanlari olarak
gostermis olsalardi, isa'nin kendilerinden gelen ve en dostane amaclarla harekete gecirilen bir mesaji
kabul etmesini bekleyebilecekleri pek olasi degildir. Bu hikdye gercekten de isa ile Ferisiler arasindaki
dostane iliskilerin degerli bir kanitidir; Bdyle bir uyarida bulunmak icin Ferisiler isa'yi kendilerinden biri
olarak gérmiis olmalilar. Bu éykiiniin, isa'nin incillerdeki Ferisilerle iliskilerinin genel tablosuyla bu kadar
tutarsiz olmasi, onun tarihsel dogrulugunu garanti eder; Béyle bir hikaye, materyalin diizenlenmesi
sirasinda geg bir asamada eklenmis olamaz; ancak bazi dikkatsizlikler nedeniyle dizenlenmemis olan
erken bir asamadan kalma bir hikaye olmalidir. Sabat sifasi konusunda Ferisilerin isa'ya muhalefetiyle
ilgili hikayelerin gériindiigu gibi ele alinmamasi gerektiginin énemli bir géstergesi, isa'nin durusmasinda
bu suclamadan hi¢ bahsedilmemesidir. Eger isa, incillerin temsil ettigi gibi, Sabat faaliyetleri nedeniyle
Ferisilerin goziinde gercekten idam cezasina carptirildiysa, neden bu, hayati icin yargilandigi bir
dénemde ona karsi getirilmedi? Aslinda neden Ferisiler tarafindan isa'nin durusmasinda 6zel olarak
ortaya atilan 'V' suclamalarindan bahsedilmiyor? Bir sonraki béliimde gérecegimiz gibi, isa'nin
yargilanmasi kesinlikle dini suclamalarla ilgili degil, siyasi suclamalarla ilgiliydi; ancak inciller, isa'nin
amaclarini depolitize etme genel amacini takip ederek, siyasi su¢clamalara dini bir hava vermeye
calisiyor. Ancak, e§er durusma gercekten dini bir dava olsaydi, durusmada en énemli rold isa'nin
amansiz din dismanlari oldugu iddia edilen Ferisilerden daha iyi kim oynayabilirdi? Sorunun aslinda tam
tersi bir uca kaydirilmasi ve su sekilde ortaya konmasi gerekir: Ferisilerin lideri Gamaliel'in, isa'nin
dgrencisi Petrus'un dindar Sanhedrin déniinde yargilanmasi sirasinda isa'yr savunmasi gibi, Ferisiler de
isa'yl durusmasinda neden savunmadilar? Cevap su: Ferisiler, isa'nin durusmasinda bile hazir
bulunmuyorlardi; bu durusma, dini Sanhedrin'in 6nlinde degil, Basrahibin, Romalilarin temsilcisi ve usagi
olarak, kendi yandaslarindan olusan bir mahkemeye baskanlik ettigi siyasi mahkemenin éniindeydi. Eger
Sabat sifasi konusu isa ile Ferisiler arasindaki bir catismanin temeli olarak kanitlanamiyorsa, isa'nin
dgretisinin, incillerin devrimci ve zamanin Yahudi dini otoritelerine karsi saldirgan olarak temsil ettigi
diger 6zellikleri ne olacak? 36

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 29 /185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 51 ---

isa bir Ferisi miydi? Peki ya isa'nin Mesih oldugu iddiasi? Ferisilerin géziinde bu kifir degil miydi? Peki ya
isa'nin, durusmasinda kendisine yoneltilen bir iddia olan Tapinagi yok etme tehdidine ne dersiniz? Peki
onun Musa'nin kanununu dizeltme ve hatta yUrtrlikten kaldirma arzusu ne olacak? Cevap, bu konularin
hicbirinin Ferisilerin dini gortslerine herhangi bir tehdit olusturmadigidir ve inceledigimizde, tim bu
konularda isa'nin gériisiiniin saf Ferisilik oldugunu ve kendisinin Ferisi hareketinin bir tiyesi oldugunu
dogrulayan bir gériis oldugunu gérecegiz. isa'nin Mesih oldugu iddiasi, Ferisilerin veya aslinda diger
Yahudilerin géziinde hicbir sekilde kiftr degildi, ctinkd 'Mesih' unvani hicbir tanrisallik veya tanrisallik
cagrisimi tasimiyordu. 'Mesih' kelimesi basitce 'meshedilmis kisi' anlamina gelir ve bir krallik unvanidir;
Davut hanedaninin her Yahudi krali bu unvana sahipti. Mesih oldugunu iddia etmek, yalnizca israil
tahtina sahip ¢itkmak anlamina geliyordu ve bu, Romalilar Yahudi monarsisini ortadan kaldirdiginda
pervasizca ve cilginca bir davranis olsa da, Yahudi hukukunda herhangi bir suc teskil etmiyordu. Tam
tersine Yahudilerin hepsi, kendilerini yabanci isgalinin acilarindan kurtaracak ve ulusal bagimsizliklarini
geri verecek olan Mesih'in gelisi umuduyla yasadilar. Davut'un sevgili hanedanini yeniden canlandiracak
vaat edilen Mesih (ibranice incil'deki peygamberler tarafindan kehanet edilen) oldugunu iddia eden
herkes, sempatik bir takipciye sahip olacagindan emin olacaktir. Bu donemde Mesih'le ilgili bir iddiada
bulunan tek kisi kesinlikle isa degildi ve bu iddiada bulunanlarin hicbiri kiifiirle suclanmadi. Mesih
oldugunu iddia edenlerin hepsi ayni tipte degildi: Bazilari Bar Kokhba veya Celileli Yahuda gibi
savasclilardi, bazilar ise inananlardan olusan bir kalabalik toplayan ve kendinden emin bir sekilde
Romalilarin devrilecegi bir mucizeyi bekleyen Theudas veya 'Misirli' (her ikisi de Yeni Ahit'te ve Josephus
4'te adi gecen) gibi militarist olmayan coskulu kisilerdi. Baska bir yerde tam olarak tartistigim gibi, isa
ikinci tirdendi; 'Misirli' gibi o da Zekeriya'nin kehanet ettigi gibi blylk mucizenin Zeytin Dagi'nda
gerceklesmesini bekliyordu.!1 Bazi Mesihlerin amaci yalnizca Yahudileri Roma'dan kurtarmak gibi sinirl
bir amacti; isa'nin da aralarinda bulundugu digerleri ise bu kurtulusun, peygamberlerin sdzleriyle,
kilclarin sabana dénUsturilecedi ve kurdun yan yana yatacadi, tim dlnya icin bir baris ve kurtulus
caginin habercisi olmasini bekliyorlardi. kuzu. Ancak bu 6zlemlerin hicbirinde en ufak bir kiftr yoktu; tam
tersine, Mesih umudunun, hikimdarhgi bir giin tim insanhda yayilacak olan Tek Tanri'ya olan inancin
mantiksal sonucu oldugu Yahudiligin ayrilmaz bir parcasiydilar. 37
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MIT YARATICI Ancak daha sonraki Hiristiyanlikta, isa'nin élimiinden sonra, ibranice Mesih (yani 'Mesih')
kelimesinin Yunanca cevirisi bir tanri ya da ilahi varlik anlamina gelmeye baslamisti. Sonug olarak, bu
anlami isa'nin yasadigi ddSnemde okuyan Hiristiyanlar, isa'nin Mesihlik iddiasinin Yahudi kardeslerini sok
edecegine ve onu kifir suclamasina maruz birakacagina inanmayi kolay buldular. Aslinda inciller, isa'nin
kendi Mesih'inin kalcasi hakkindaki anlayisinin Yahudi kardeslerinden farkli oldugunu soéyler; ancak
durum boyle olsa bile, kendisi icin 'Mesih' s6zcigUlnU kullandigindan, Yahudi kardeslerinin onun bununla
anormal bir sey kastettigine inanmalari icin hicbir neden olmayacakti; 6zellikle de incillere gére, bu
sOzclge yUkledigi iddia edilen 6zel anlam konusunda o kadar suskundu ki, kendi 6grencileri bile onun
anlamini anlamamisti. Dolayisiyla hicbir zaman ifsa edilmemis bir kavramdan kufur suglamasi
getirilemez. Bununla birlikte, tarih biliminde, agiklanmayan bir Mesih kavrami ("Mesih sirrn") fikri, daha
sonraki Hiristiyanlarin, gercekte onun éliimiinden sonra ortaya cikan bir fikri isa'ya atfetme girisiminden
baska bir sey degildir. Yine ilginctir ki Sinoptik incillerde isa'y1 Mesih gerekcesiyle kifiirle suclayanlar asla
Ferisiler degil, yalnizca Bas Rahiptir. Bu, isa'ya Mesih oldugunu iddia ettigi icin yoneltilen suclamanin
kesinlikle dini degil, siyasi bir su¢lama oldugunu gdésteriyor. Mesih oldugunu iddia etmek Ferisi
kanunlarinin ihlali degildi, ancak 'Mesih' 'kral' anlamina geldiginden ve Romalilar Yahudi monarsisini
ortadan kaldirdigindan, Mesih oldugunu iddia eden herkes Roma isgaline karsi yikici bir davranista
bulunuyordu ve gorevi Roma karsiti faaliyetlere karsi koruma saglamak olan Roma tarafindan atanan
Quisling olarak Bas Rahip, Mesih'i talep eden herhangi bir kisiyi, onlari teslim etmek amaciyla onlarla
ilgilenmek zorundaydi. ceza icin Romalilar. Ancak inciller, isa'yl Yahudi dinine karsi bir asi olarak temsil
etme politikalari uyarinca, Basrahibin isyandan c¢ok kiftrle ilgilendigini tasvir eder. Benzer sekilde,
isa'ya, Tapinagi yikmak ve yeniden insa etmekle tehdit ettigi yoniindeki suclama, yalnizca durusmasinda
kendisine yoneltilmistir ve Ferisiler bu suclamayla iliskilendirilmemistir. Bu aslinda dinsel degil siyasi bir
suclamadir, cinka Ferisiler, Hirodes tarafindan insa edilen Tapinagin Mesih ¢agina kadar dayanmasini
beklemiyorlardi. isa biiylk olasilikla Tapinadi yikip yeniden insa etme niyetini aciklamisti, ciink{ bu, ciddi
olarak Mesih oldugunu iddia eden herkesin yapacadi seydi. Ferisilerin Tapinaga karsi hicbir batil inanclari
yoktu ve isa'nin, 38. yiizyilda oldugu gibi, yeni bir tapinak insa etme niyetinde oldugu fikri karsisinda
dehsete dismezlerdi.
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iSA BIR FERISI MiYDI? atasi Siileyman. Béyle bir niyetten ciddi sekilde rahatsiz olacak tek kisi, kendilerini
ongorulen Mesih rejimi tarafindan strtuklenmeyi bekleyebilecek olan Bas Rahip ve maiyeti olacaktir.
Aslinda AP 66'daki Yahudi Savasi sirasinda, Roma'ya karsi isyancilarin yaptigi ilk sey, Bas Rahibi
gorevden almak ve Roma ile isbirligi nedeniyle kirlenmemis bir aileden yenisini atamakti. Yine de bu
suclama, incillerde, Basrahip ve Tapinagin Roma'nin araclari oldugu statiikoya karsi siyasi bir isyan
suclamasi yerine, dini bir kifir suclamasi olarak temsil ediliyor. isa'nin savundugu iddia edilen Yahudilik
reformlarina gelince, bunlarin hicbirinin, incelendiginde Ferisi fikirlerine aykiri oldugu ortaya cikmaz.
Boylece bize isa'nin, ibranice incil'in hukuk kanununda bulunan 'géze goéz' kavramina karsi ciktigi ve
intikam kanununun yerine sevgi kanununu koydugu soylendi. Bu Ferisilikteki durumun bir taklididir.
Ferisiler 'gdze g6z' ifadesini gercek bir yasal emir olarak gérmediler. Bdyle bir fikri tuhaf ve medeniyetsiz
bularak kictmsediler (6rnegin, 'Tek g6zlU bir adam birinin gézini kirarsa ne olur?' diye sordular). 'G6ze
go6z' ifadesinin, prensipte, kisinin hemcinslerine karsi islenen herhangi bir yaralanmanin, yaralanmanin
ciddiyetine uygun olarak tazmin edilmesi gerektigi anlamina geldigini diisiiniiyorlardi. Aslinda, ibranice
incil'in yasal kanunu, is kaybinin ve doktor masraflarinin yaralanmadan sorumlu kisi tarafindan édenmesi
gerektigini belirttiginde boyle bir tazminat 6ngérmektedir (Cikis 2 1: 19). Acikga goriltyor ki Ferisiler,
'gbze g6z ifadesini vahsi bir cezadan ziyade parasal tazminat olarak anladiklarinda, ibranice incil'e
herhangi bir zorlama yorum getirmiyorlardi. isa'nin, kisinin yaralanmasi durumunda tazminat
istememesi, diger yanagini uzatmasi gerektigi yonindeki tavsiyesine gelince, o kesinlikle bu fikri, kisinin
yapmis olabilecegi yaralanmalari tazmin etme yukimliliginden 6zglrlesmeyi kapsayacak sekilde
genisletmedi. Mikemmellik 6§iidi6 olarak (pratik bir yasa olarak degil), tazminat almayi reddetme fikri
Ferisi dUsuincesinde de bir secenekti; ancak bu, herhangi bir hukuk yolu olmaksizin, cezasizlikla
yaralanmalarin islenebilecegi anlamina gelmiyordu; tam tersine, kendi yasal tazminat hakkindan feragat
etmeye hazir olan kisi, 6zellikle de kendisi onlara zarar vermisse, baskalarinin haklarini ilk savunan kisi
olacaktir. Bu, distince karisikhdinin yaygin oldugu bir alandir ve isa'nin, tamamen sacmalik olan ve baski
ve siddetin kontrolslizce hikim strecedi bir toplumla sonuclanacak olan 'sevgi yasasi' tanimini
destekledigi kabul edilir. Ferisiler 39
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Tanri sevgisi ve insan sevgisinin Tora'nin temel ilkeleri oldugu doktrininin de gdsterdigi gibi, 'sevgi
yasasina' da inaniyorlardi; ancak kisinin hemcinslerine olan sevgisi, tim haklarin toptan ortadan
kaldirlmasindan cok, onun haklarini giivence altina alma kararlih§iyla gosterilir. isa'nin bu kadar aptalca
bir 6gretiye sahip oldugunu ya da goruslerinin diger Ferisilerinkinden farkli oldugunu varsaymak icin
hicbir neden yok. isa'nin Yahudi yasalarindaki bireysel 'reformlarina’ gelince, bunlar mevcut degildi.
Markos 7:19'da, isa'nin 'tiim yiyecekleri temiz ilan ettigi' anlamina gelen bir ifade buluyoruz, ancak bu
ceviri cok tartisildi ve bircok bilim adami bu ifadeyi zaten editoryal bir ekleme olarak gortyor. Baska bir
pasajda, isa'nin, iyilestirdigi cizamliya "Git, kendini rahibe géster ve arinman icin Musa'nin sundugu
sunuyu sun" (Markos 1:43) derken Yahudi saflik yasalarini acikca onayladigini gériiyoruz. Dogru, isa'nin
Dagdaki Vaaz'da bir reformcu ses tonuyla soyle sdyledigini goériyoruz: 'Atalarimiza séylendigini 6grendin.
... Ama sana sunu sOylUyorum.' Burada, bir 'reformcu' tanimini hakli ¢cikaracak bir otorite tarzini ve
onceki 6gretilerden bagimsizligini Gstleniyor gibi gériiniyor. Bununla birlikte, Dagdaki Vaaz'in tim
b6limU Matta'nin uydurmasi oldugundan (sézler, vaazin sade bir sekilde aktarildigi ve gérkemli otorite
notunun eksik oldugu Luka haric, diger incillerde cesitli béliimlere dagilmis olarak bulunur), en basit
aciklama, reformcunun tonunun, isa'nin diger Ferisi 6gretmenlerle ayni tiir otoriteyle égrettigi fikrinin hos
karsilanmadig1 daha sonraki Hiristiyan editérler tarafindan hikayeye aktarilmis olmasidir. isa'nin Tevrat'ta
acimasiz bir reformcu ve onun kanunlarina uyma konusunda umursamaz oldugu resmini destekleyen
ilging bir olay, ilk kez Markos 2'de ortaya ¢ikan misir toplama olayidir: Bir Sabat'ta misir tarlalarindan
geciyordu; ve 6grencileri giderken misir basaklarini yolmaya basladilar. Ferisiler ona, 'Bak, neden
Sabat'ta yasaklanan seyi yapiyorlar?' dediler. Soyle cevap verdi: 'Davut'un ve adamlari acken ve yiyecek
bir seyleri olmadiginda Davut'un ne yaptigini hic okumadin mi? Bas Rahip Abiathar'in zamaninda
Tanri'nin Evi'ne gitti ve kutsanmis ekmekleri yedi; ancak bunlar bir rahipten baska kimsenin yemesine
izin verilmiyor, hatta onlari adamlarina bile veriyordu.' Ayrica onlara soyle dedi: 'Sabat glinU insan icindir,
insan Sabat icin degil; bu nedenle insanoglu Sabat giiniine de egemendir.' Bu olayin baslangicta
Sadukiler ile bir tartisma oldugu seklinde aciklanamaz, clnki Ferisiler gercekten de 40.
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iSA BIR FERISI MiYDI? diger tim tarimsal emek bigimleriyle birlikte Sabat'ta misir toplanmasi. Yani isa,
ogrencilerinin Sabat giini misir basaklarini koparmasina izin vererek, Ferisilerin cok sevdigi bir kanununu
hice saylyordu, ya da dyle gériiniyor. Ancak her seyin gériindiigi gibi olmadiginin bir gdstergesi isa'nin
sonunda sunu sOylemesidir: 'Sabat insan icin yapilmistir, insan Sabat icin degil.' Bu, daha énce de
belirtildigi gibi, Ferisilerin bir disturudur7 ve tim olayin anahtarini verir. ClinkU Ferisiler bu 6zdeyisi,
tehlike durumlarinda insanin kalkmasi durumunda Sabat yasalarinin géz ardi edilebilecegini ve g6z ardi
edilmesi gerektigini gostermek icin kullandilar. Hikayeye goére, 6grencilerin Sabat yasasini gérmezden
gelmelerini mazur gérmenin insan hayati igin bir tehlikesi yoktu; ancak hikayeyi daha derinlemesine
inceledigimizde, kosullarin gercekten de asiri tehlike icerdigine dair giderek daha fazla isaret buluyoruz.
isa, Ferisilere yaptigi aciklamada, gercek Ferisi tarzinda, misir toplama konusundaki tutumunun temeli
olarak kutsal yazilardan bir bélimu aktariyor. Bu, Davud'un ve onun gosteri ekmeginin kutsalligini ihlal
etmesinin durumudur; ve bu durum Ferisi literatlrinde8 (asil metinden iyi bir destek alinarak) Davut ve
adamlari Kral Saul'dan kagarken acgliktan 6lmeleri nedeniyle hayati tehlike iceren bir durum olarak
aciklanmaktadir. iste bu nedenle, Ferisi teorisinde, Davud ve adamlarinin kutsal sev ekmegini yemeleri
haklydi, ancak insan hayati icin herhangi bir tehlikenin olmadigi kosullarda bu, igrenc bir glinah olarak
goriliyordu. Davut'un durumu son derece acil bir durum oldugundan, misir toplama olay! sirasinda
kendisinin ve havarilerinin kosullari esit derecede caresiz olmadigdi sirece, isa'nin vermesi sacma bir
ornek gibi goértnebilir. Anlatinin da gosterdigi gibi, onlar sadece Sabat gini misir tarlalarinda yavas bir
yUruyusle mesgul olsalardi ve 6grenciler yapacak daha iyi bir sey bulamadiklari icin tembelce misirlar
toplayip gigneselerdi, Davut olay! (Sabat ile higbir ilgisi olmamasi disinda) oldukca alakasiz olurdu. Ancak
anlatiya acil durum unsurunu geri getirirsek, birdenbire mukemmel bir anlam kazanir. Hirodes Antipa ve
Romalilardan kacan isa ve takipcileri, yorgunluk ve achgin son sinirinda bir misir tarlasina varirlar. Bugiin
Sabat guinidiir, ancak isa, durumun, Davud'un durumu gibi, ister Sabat ister Tapinak olsun, tiim ritiiel
torenlerinin Ferisi kanunlari tarafindan yUrGrlikten kaldirildigi bir acil durum olduguna karar vererek,
ogrencilerinin acliklarini misir toplayarak gidermelerine izin verir. Daha sonra bazi Ferisi arkadaslari
olayla ilgili sorular sordugunda, Sabat yasasinin cignenmesi gerektigine nasil hiikmettigini acikliyor. Bu
aciklama ayni zamanda kafa karistirici baska bir noktaya da i1sik tutmaktadir. Tarladan misir basaklarini
koparmak yalnizca Sabat yasasinin ihlali degildi, 41
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MIT YARATICI ama ayni zamanda hirsizliga karsi yasanin ihlali. Bazi Hiristiyan bilginler Tesniye
23:25-6'daki yasaya atifta bulunarak bu noktayi kapatmaya calismislardir: 'Komsunun dikilen ekinlerine
el koydugunda, o zaman ellerinle basaklarini koparabilirsin.' Ancak bu, Ferisi literatlrtinin gésterdigi gibi
(6rnegin, Misna Bava Metzia 7:2) yalnizca tarla sahibi icin calisan isciler icin gecerlidir; Yoldan gecen her
kisinin misirla doymasina izin verilseydi, ciftciler icin hayat cok gecmeden imkansiz hale gelirdi. Ancak
hayati tehlike s6z konusu oldugunda, hirsizlik kanunlari hiikiimsiiz ve hikimsuz kabul ediliyordu -
aslinda Ferisi kanunu bunu hayat kurtarmak icin calmayi bir gérev olarak goriayor.9 Bu nedenle, Ferisi
diisiincesinde isa'nin bu gibi durumlarda hem hirsizlik kanununu hem de Sabat kanununu géz ardi etme
hakki vardi. O halde neden incillerde oldugu gibi acil durum unsuru hikayeden cikarildi ve bdylece tim
b6lim sacmalik haline getirildi? Cevap sudur: Yahudiye ve Celile'yi, o zamanin tarihsel gercekliginde
siddetli huzursuzluk ve Romalilarin vahsi baskisina ve miultezimlerin (ya da meyhanecilerin) yagmalarina
karsi strekli isyan alanlari yerine, iyi huylu Roma ydnetimi altindaki bariscil bdlgeler olarak tasvir eden
incillerin tamamindan acil durum unsuru kaldirildigiyla ayni nedenden dolayi. E§er hikayede aciliyet
duygusu korunsaydi, sadece isa'nin Ferisi yasasini ihlal etmediginin degil, ayni zamanda onun Hirodes ve
Romalilar tarafindan aranan ve onlara karsi isyan halinde olan, avlanan bir adam oldugunun da ortaya
cikmasi gerekecekti. Dolayisiyla, bu karmasik olay, isa'nin bir Ferisi oldugu gériisiine karsi ¢cikmak soyle
dursun, isa'nin bir Ferisi oldugu hipotezi disinda anlasilamaz. istisnai kosullarin kanunun ihlalini
gerektirdigini tespit etmek icin incil'deki emsalleri ve bir Ferisi diisturunu kullanmasi tamamen Ferisi
uygulama ve ilkelerine uygundur ve kanuna karsi isyan anlaminda bir yorumu hakli ¢cikarmaz. isa'nin son
s6zii olan 'Bu nedenle insanoglu Sabat'ta bile egemendir' genel olarak isa'nin Yahudi yasalarindan yiice
bagimsizhigini ve bu yasanin hikimlerini istedigi zaman yurtrltkten kaldirma hakkini ilan ettigi anlamina
gelir. Ancak bu mutlaka cimlenin anlami degildir. Aramice'deki 'insan oglu' ifadesi yalnizca 'insan' veya
'insan' anlamina gelir. Bu nedenle anlam, tiim Ferisilerin kabul edecegi bir duygu olan 'insanlar Sabat'tan
daha énemlidir' olabilir. Yeni Ahit'teki kafa karistirici 'insanoglu' sézlerinin cogu benzer cizgilerle
aciklanabilir, ancak isa'nin kendi roliinii ifade eden bir baslik olarak 'insanoglu' ifadesini kullandigi bir
kalinti kalmistir. Baslik olarak kesinlikle 42
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iSA BIR FERISI MiYDI? ilahi statiiyli ima eder, daha ziyade kehanet statiisiinii ima eder; Hezekiel kitabinin
tamaminda bu anlamda kullaniimistir. isa ile Ferisiler arasinda, O'nun 'giinahkarlar ve vergi tahsildarlar'
ile olan iliskisi konusunda iddia edilen catisma da bazi yorumlara ihtiyag duymaktadir. Genellikle yapilan
hata, bu insanlarin ciddi anlamda glnahkar olmadiklarini, yalnizca sayginliktan yoksun olduklarini veya
ritlel saflik yasalarini ihmal etme egiliminde olduklarini disinmektir. Aslinda mesele ne sayginlik ne de
ritGel saflikti; 'kamu goérevlileri', Romali iltizamcilarin Yahudi kardeslerinden zorla mal ve para almalarina
yardim eden, bircogunun yoksulluk veya koélelikle karsi karsiya kalmak yerine intihar ettigi veya kanun
kacagdi haline geldigi noktaya kadar yardim eden gangsterler, iskenceciler ve katillerdi. Bununla birlikte,
isa, Roma'dan ulusal kurtulusun Mesihsel mucizesine hazirlik olarak iilke capindaki 'tévbe' kampanyasina
tamamen glivenerek, bu caresiz glinahkarlara, arkadaslarini sevdigi icin degil, onlari kétl yollarindan
dondiirme umuduyla yaklasti. isa'nin cagrisindan etkilenen bu 'meyhaneciler' veya vergi toplayicilari
meyhaneci olarak kalmadilar. Bunun bir 6rnegi, tim yasam tarzindan vazgecen ve topladigi tim
ganimetleri geri kazanmayi ve ayrica mal varhginin yarisini hayir kurumlarina bagislamayi tstlenen
Zacchaeus'tur (Luke rg). Bu, Tosefta'daki Ferisi isinde tovbe eden vergi toplayicilari icin 6ngdrilen iade
yontemidir. Bazi bilginler Ferisilerin vergi toplayicilarina tdvbe etme umudu vermediklerini iddia ettiler.
Bu dogru degildir ama onlar, elbette tovbeyi ve i1slahi kendilerine cok zor gérmuslerdir. 10 Bu érnekte, isa
ile diger Ferisiler arasinda gercek bir anlasmazlik noktasi mevcut olabilir; diger Ferisi 6gretmenler
gangsterlerle birlikteligin, gangsterleri iyiye dogru cevirmektense, mistakbel kisiyi daha kotlye dogru
etkileyecegini diisiinirken, isa vergi toplayicilarini déniistiireceginden emindi. Eger diger Ferisilerle
hicbir zaman anlasmazhga diismemis olsaydi, isa'nin son derece sira disi bir Ferisi olacagi
unutulmamalidir. Daha 6nce aciklandidi gibi, dostane anlasmazlik Ferisilikte temel bir unsurdu ve Ferisi
literatlrl, hareketin cesitli bilgeleri arasindaki anlasmazliklarla doludur. Bazi durumlarda Yeni Ahit,
'Sadukiler'i 'Ferisiler' olarak degistirerek ya da hikayeden bazi 6nemli unsurlari cikararak degil, yalnizca
baslangicta dostane bir tartismayi diismanca bir ylizlesmeye déniistiirerek isa ile Ferisiler arasinda
catisma yaratmistir. Béylece, isa incillerde cesitli sekillerde ait oldugu hareket olan Ferisilerden izole
edilmistir. Ancak onu izole edilmis bir figir haline getirmeye yoénelik her tlrli cabaya ragmen, Ferisi
kimligi 43
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MVTHMAKER, vaaz verme tarziyla onun Uzerinde silinmez bir iz birakiyor. Onun benzetmeleri kullanmasi
(Ferisi edebiyatina asina olmayan insanlar tarafindan genellikle onun benzersizliginin bir isareti olarak
dlsUan0llr) Ferisi vaazinin tipik bir 6rnegiydi; ve hatta 'devenin igne deliginden gegmesi' veya 'kendi
gozlindeki 1sini gikar' gibi tuhaf ifadeleri bile Talmud'da bulunan Ferisi deyimleridir. Bu elbette yalnizca
Sinoptik incillerde bulunan isa icin gecerlidir (yani Markos, Matta ve Luka). Dérdiinci incil olan
Yuhanna'da isa taninmaz hale gelmistir. Hicbir benzetme ya da kendine 6zgii haham ifadeleri kullanmaz;
bunun yerine gorkemli Helenistik mistisizmi haykiriyor ve kendisinin ilahi bir sahsiyet oldugunu ilan
ediyor. Burada gercek isa, isa sonrasi mit icinde kaybolmustur. Zamaninin Yahudi dinine kék salmis ve
Yahudi kardeslerinin anlayabilecegi amaclarin pesinde kosan gercek isa'yl burada bulmuyoruz.
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--- SAYFA 59 ---

5. BOLUM iSA'YI NEDEN OLDURDUM? Eger isa bir Ferisi idiyse, kiifir niteliginde hicbir iddiada
bulunmadiysa ve Sabat'i veya kabul edilen herhangi bir Yahudi dini kurumunu hi¢cbir zaman ortadan
kaldirmaya calismadiysa, neden carmiha gerildi? Bu sorunun, isa ile dini otoriteler arasindaki geleneksel
catisma hikayesinin ise yaramayacagini anlayacak kadar Ferisilik hakkinda yeterli bilgiye sahip olan
Hiristiyan bilim adamlari icin son derece kafa karistirici ve utancg verici oldugu ortaya cikti. Bazilar Ferisi
partisi icinde, 6rnegin Hillel Hanedani ile Shammai Hanedani arasinda var olan bélinmelere bir ¢6zim
bulmaya calisti. Bu goriise gore, isa bir Ferisi idi fakat Ferisilerin daha kati kanadi olan Sammailerle ters
dustl. Ancak bu Ferisi gruplar arasinda meydana gelen tartismalar ve anlasmazliklar dostane bir
dizeyde slrdirilda ve cogunluk oyuyla karara baglandi; bu bazen Hillellerin lehine, bazen de
Sammailerin lehine sonuclandi. Sammayilerin 6nde gelen bir Hillelcinin 6limine neden olmaya
kalkismalari diisiiniilemez. Dahasi, isa'nin Hillelite'ye ya da Ferisilerin daha liberal kanadina ait oldugu
bile gérinmuyor, cinkd onun bosanma konusundaki kati gérisid, Shammai Hanedani'nin goruasleriyle cok
daha uyumlu gériiniiyor. Baska bir géris ise isa'nin, asiri kuralci davranis kurallar uygulayan ve sifacilar
ve mucize yaratanlar olarak bilinen, Hasidim adi verilen Ferisilerin bir bolimine ait oldugudur; Hanina
ben Dosa, Cember yapici Honi ve Abba Hilkiah gibi adamlar. 'Karizmatik' bir Ferisi olarak isa'nin 'yasalci'
Ferisilerle ters dismius olabilecedi 6ne surtltyor. 1 Yine, 'karizmatik' ve 'yasalc!' Ferisiler arasinda ciddi
bir catisma olduguna inanmak icin hicbir neden yok; tam tersine kanitlar birbirlerini en ylksek 45'te
tuttuklarini gosteriyor

--- SAYFA 60 ---

sayginlik. isa pekala, tiim Ferisiler arasinda tip olarak isa'ya en giiclii benzerligi gésteren Hasidim'e ait
olabilir, ancak bu onun Ferisilerin cogunlugu tarafindan yalnizca daha fazla saygi gérmesini saglardi.
Diger bilginler, isa'nin gérislerinin Ferisilerin éfkesini uyandirabilecedi bir nokta bulmak icin umutsuz
girisimlerde bulundular: Hatta bir bilgin, sorunun kékeninin isa'nin acik havada vaaz vermesi oldugunu
dne siirdii. 2 Bu tiir abartili éneriler, isa'nin égretisiyle Ferisileri giicendirmesinin makul bir nedenini
bulmanin ne kadar zor oldugunu gésteriyor. Tarihsel gercekte isa'nin neden éldiigiine dair net bir fikre
sahip olmamiz bu kitabin argiimani agisindan énemlidir, ciinkii ana konumuz olan Pavlus, isa'nin garmiha
gerilmesini diisiincesinin merkezine yerlestirmistir. Pavlus'un isa hakkindaki gérist incillerde anlatilan
hikayeye renk katmis ve dolayisiyla tiim Bati medeniyetinin hayal glicini etkilemistir. Dolayislyla isa'nin
olumuyle ilgili tarihsel gergekleri arastirmak, Pavlus'un distncesinin kdkeninin bulundugu gercgek
didnyayi ortaya cikarmak ve Pavlus'un tarihsel bir olayl kozmik bir mite déontstirmedeki motivasyonunu
aciklamak anlamina gelir. isa'nin éliiminden Ferisileri veya genel olarak Yahudi dinini suclamak, bir
adamin bir efsaneye doénustiirilmesinin yan Griinlerinden biriydi. ilk Pavlus'un (ya da Saul'un) zulmeden
bir Ferisi oldugu tasviri, meselenin bu yénini giicli bir sekilde gliclendirdi. isa Celile'deki Yahudi
toplumunda dogmus bir adamdi; o, insanlik adina 6limUn acisini cekmek icin uzaydan inen ilahi bir varhk
degildi. isa'nin neden &ldirildigiuna bilmek istiyorsak, o zamanlar Celileli bir Yahudi'nin neden Roma
carmihinda sonunun geldigini sormamiz gerekir. Bu dénemde Celileli bircok Yahudi de ayni sekilde 6ldi.
Celileli Yahuda, Romalilara karsi silahli bir isyana énctiltik eden Yahudi bir vatanseverdi. Yuzlerce
destekgcisi Romalilar tarafindan carmiha gerildi. Bir zamanlar, isa heniiz cocukken, dért bin Yahudi, Roma
vergilerine karsi ¢ikan bir ayaklanma nedeniyle Romalilar tarafindan carmiha gerildi. Carmiha germe,
Romalilarin kendi yonetimlerine karsi ¢ikan isyancilar icin kullandiklari acimasiz infaz bicimiydi. Celile her
zaman bir isyan merkeziydi; bunun nedeni kismen dogrudan Roma ydnetimi altinda olmamasi ve bu
nedenle son Dunya Savasi sirasindaki Vichy Fransasi gibi direnisin érgutlenmesine bir miktar alan
saglamasiydi. Dolayisiyla carmihta élen Celileli isa'nin bunu digerleriyle ayni nedenle yaptigi varsayimina
gore: Cinkii o, Roma isgaline bir tehdit olusturuyordu. inciller gercekten de kendisine yoneltilen
suclamanin bu oldugunu soyllyor. 46'ya gore gercek Ucret
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--- SAYFA 61 ---

iSA NiYE CARMIHA GERDIRILDI? Luka sodyle dedi: 'Bu adami milleti saptirirken ve kendisinin Kral Mesih
oldugunu soyleyerek Sezar'a harag vermeyi yasaklarken bulduk' (Luka 23:2). Carmihinda, Roma
gelenegine gore, idam edilmesine yol acan suclama ilistirilmisti: "Yahudilerin Kral' oldugunu iddia etmesi,
Romalilarin Yahudi monarsisini kaldirdigi bir dénemde 6limcil bir suctu. 'Milleti saptirmak’, onlarin
Roma'ya olan bagliliklarini bozmak anlamina geliyordu. 'Mesih' (veya 'Mesih') teriminin burada orijinal
siyasi anlaminda kullaniimasi ilginctir, ctinkl bu, terimin hemen hemen her durumda apolitiklestirilmesini
saglayan incillerin Hristiyanca diizenlenmesine ragmen, editoryal dikkatin ara sira kayabilecegini
gostermektedir. Ancak inciller, isa'nin siyasi bir suclamayla idam edilmesine ragmen bunun yanlis bir
suclama oldugunu séylemek icin tiim enerjilerini harcadilar. incillerin iddiasina gére isa'nin liime
goturdimesinin gercek nedeni siyasi degil diniydi. Siyasi suclamanin biyUk bir gayretle takip edildigini
soyluyorlar; Hatta John, Yahudilerin Pilatus'a soyle demesini sagladi: 'Eger bu adamin gitmesine izin
verirsen, Sezar'in dostu olmazsin; Kral oldugunu iddia eden herkes Sezar'a meydan okuyor demektir'
(Yuhanna 19:12). Ancak inciller bunun aslinda hicbir anlami olmadigini, ¢linkii isa'nin herhangi bir siyasi
hedefi olmadigini, aslinda bir pasifist oldugunu, Roma ydnetimini sona erdirme arzusu olmadigini ve
"Yahudilerin Krali' oldugunu iddia ederken bunu Roma isgaliyle hicbir sekilde celismeyen zararsiz bir
manevi anlamda yaptigini iddia ediyor. Bu anlatima gére isa cercevelendi; idam edilmesine neden olan
siyasi suclamalardan masumdu. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, bu anlatimda Romalilar onun
dliminde masumdu. isa'yl idam etmeleri icin kandirildilar, kandirildilar ve santaja maruz kaldilar.
Yahudiye'nin Romali Valisi Pontius Pilatus'un, 'Ellerim bu adamin kanindan temiz' diyerek ellerini yikadigi
sahne, Roma'nin masumiyetini simgelemektedir (Matta 27:24). Bdylece isa'nin 8liimiiniin tim sucu
Yahudilere yUkleniyor, hatta ayni sahnede 'O'nun kani bizim ve gocuklarimizin Gzerine olsun' sozleriyle
sucu kabul ettiriliyorlar. Sucun Romalilardan Yahudilere aktarilmasi bundan daha canli bir sekilde
gerceklestirilemezdi. O halde her sey, isa'nin Yahudi dinine karsi bir isyanci oldugu yéniindeki resmin
dogrulanip kanitlanamayacagina baghdir. Ancak isa'nin Mesih oldugu iddiasinin Yahudi hukukunda kifar
oldugu ya da Sabat sifasinin Ferisiler icin saldirgan oldugu ya da Tapinagdi yok etme tehdidinin onlar icin
sok edici oldugu makul bir sekilde gésterilebilirse, isa'nin idam edildigi suclamanin - Roma isgaline tehdit
olusturma yoniindeki siyasi suclamanin - yanlis oldugunu soyleyebiliriz;
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--- SAYFA 62 ---

MIT YARATICI, onu yanlis bir sekilde Roma Valisine siyasi bas belasi biri olarak suclayarak onu
uzaklastirdi. Eger dini suclamalarin hicbiri kanitlanamiyorsa, o zaman Yahudi dini yetkililerinin onu
Romalilara teslim etmek icin higcbir nedeni yoktu. Geriye kalan tek suglama gortunirdeki suglamanin
kendisidir, siyasi yikimdir ve isa'nin 8limUniin gercek nedeni bu olsa gerek. Aslinda, gecen bélimde
gordigimiz gibi, incillerin isa'nin bir sekilde Yahudi dinine karsi bir asi oldugunu géstermeye ydnelik
Umitsiz girisimleri, o ddnemde Yahudi dininin gercek anlamda anlasiimasinin isiginda tamamen mantik
disidir. incillerden yalnizca biri, Yuhanna'ninki, isa'yi, Yahudi dini otoritelerini ve genel olarak Yahudileri
gercekten sok edecek fikirleri ifade eden biri olarak tasvir eder - ancak Yuhanna'ninki, inciller arasinda en
son ve en az orijinal olanidir ve Jacks, diger incillerde bulunan tiim Yahudi aromalarinin, isa'nin bir Yahudi
dgretmeni olarak tasvirini dogruladigini gosterir. Sinoptik incillerde isa gercekten de Ferisileri sok eden
biri olarak tasvir edilir, ancak bunu yalnizca onlari aslinda sok etmeyecek ve ylUrekten onaylayacaklari
fikir ve ifadelerle yapmistir. isa'nin gercek gérisleri ve dgretisi bu daha énceki incillerde hala
korunmaktadir; tahrif edilen yalnizca onlarin etkisidir. O halde elimizde Roma'ya karsi isyanin siyasi
suclamasi kaliyor. Burada Ferisiler ile Baskahin arasindaki cok énemli ayrimi yapmaliyiz. Bas Rahip,
Mesihlik iddiasi ve Tapinaga yonelik tehdidi nedeniyle gercekten de isa'ya karsi panige kapilmis ve ona
dusman olmus olurdu; ¢clnkt Bas Rahip, Romalilar tarafindan onlarin gikarlarini gézetmek tzere
atanmistl. Mesih oldugunu iddia etmek, Yahudilerin Krali oldugunu iddia etmek anlamina geliyordu. Eger
bu, isa'nin kendisini Tanr olarak gérdiigi anlamina gelseydi, Bas Rahip isa'yl yalnizca zararsiz bir deli
olarak gériirdi; ama bundan cok daha acil ve pratik bir anlam tasiyordu: isyanin sinyaliydi. isa'nin
Tapinaga yonelik tehdidi Yahudi dinini yikici degildi ancak Basrahibin sinsi rejimine yonelik gercek bir
tehditti. Ote yandan Ferisilerin, isa'nin Mesih oldugu iddiasina siyasi gerekcelerle hicbir itirazlar yoktu.
Ferisiler Roma'ya karsi direnis partisiydi. Zealotlar, Celileli Yahuda'yi liderleri olarak géren cesur gerilla
savascilari, onlarin saflarindan geliyordu. Ferisilerin cogu, Romalilarin yonetiminin muhtemelen oldukca
uzun bir siire devam edecegini duslnerek daha ihml bir gérise sahipti; ancak onlar kurtulus icin umut
etmeye devam ettiler ve bu nedenle herhangi bir Mesih girisimini sempatiyle karsiladilar. Onlarin tutumu
Gamaliel'in konusmasinda mitkemmel bir sekilde 6zetlenmistir (Elcilerin isleri 5): 48

--- SAYFA 63 ---

iISA NEDEN CARMIHA GERILDI? . . eger onlarin bu disiincesi veya uygulanisi insan kaynakli ise
cokecektir; ama eger bu Cod'dan geliyorsa, onlari asla elinizden birakamazsiniz ve kendinizi Cod'la
savasta bulma riskiyle karsi karsiya kalirsiniz.' Her Mesih girisimiyle ilgili olarak bu bekle ve goér politikasi
temkinli ve mantikliydi, ancak 6ziinde sempatikti, ciinkd Ferisiler vatanseverligin partisiydi ve yiz yil
sonra Bar Kokhba'ya verdikleri destedin de gosterdigi gibi, basarili bir Mesih hareketi gérmekten daha iyi
hicbir seyi istemezlerdi. O halde isa'nin carmiha gerilmesinin nedeni onun Roma'ya karsi bir asi
olmasiydi. Yahudiler tarafindan kendisine siyasi bir suclama yéneltilmedi; daha ziyade inciller tarafindan
cercevelenen Yahudilerdi ve onlarin kaygisi carmiha gerilmenin sucunu Romalilarin (ve onlarin Yahudi
usaklarinin, Bas Rahip ve cevresinin) Yahudilere ve onlarin dinlerine kaydirmakti. Elbette bu, isa'nin
modern zamanlarin Che Guevara'si gibi laik, siyasi bir asi oldugu anlamina gelmiyor. Bdyle bir siyaset
anlayisi oldukca anakroniktir. isa'nin asil kaygisi siyaset degil dindi. Bir haham olarak vaaz verdi,
yaklasmakta olan Morina Kralligi'ni bir peygamber gibi ilan etti ve sonunda kendisini Davut, Stleyman ve
Hizkiya'nin dini geleneginin Krali ilan etti. Yahudilikte din ile siyaseti birbirinden ayirmak imkansizdir
cunkd Yahudilikte asil mesele ahiretten ziyade bu diinyadir. Mezmur yazarinin sdyledigi gibi, 'Gokler Rab
icindir ve yer insan ogullari icindir'; bu, insanhgin gorevinin diinyayi daha iyi bir yer haline getirmek, onu
adaletle, sevgiyle, merhametle ve barisla dolu kilmak - ondan goéklerin 6tesindeki 'daha iyi bir dinyaya'
kacmak degil anlamina gelir. isa, hem peygamber hem de kurtarici olan Musa'nin gelenegini takip etti;
ancak isa, kendisini ezen amansiz bir imparatorlukla catismaya girdi. 49
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--- SAYFA 64 ---

6. BOLUM PAUL A PHARI SEE MiYDI? isa'yr kurtulus misyonundan ayiran ve onu, misyonunun politikayla
ya da Yahudi kardeslerinin Romalilar yonetimi altinda ¢ektigi acilarla hicbir ilgisi olmayan, baska bir
diinyaya ait bir sahsiyete dénistiiren kisi Pavlus'tu. Bu dénisiim, isa'nin carmiha gerilmesinden
Romalilar yerine Yahudilerin sorumlu tutulmasi sonucunu dogurdu. isa siyasetin Gzerinde ylkseldigi icin
Yahudiler, Hiristiyan aleminin paryalari haline geldiklerinde, siyasi ve ekonomik haklardan mahrum
birakildiklari ve slrekli zulme maruz kaldiklari zaman, dinsel oldugu kadar siyasi anlamda da gercek
kurbanlar haline geldiler. O halde Paul kimdi? isa'nin yasaminin ve élimiiniin anlamini, ana mitinde
Yahudilerin kutsal tarihin kahramanlari yerine kétd adamlari oldugu yeni bir dinin temeli haline getirecek
kadar degistirebilen nasil bir adamdi? isa, Tanr'nin Kralli§inin gelisini vaaz etmis ve kendisini, Roma
imparatorlugu ve diger askeri imparatorluklarin ortadan kayboldugu uluslararasi baris diinyasinda
israil'in Krali olarak tasavvur etmisti. Hicbir zaman kendisinin ilahi bir figiir oldugunu beyan etmemis ya
da 6limuUnin insanligin glnahlarina kefaret olacagini iddia etmemisti; Carmihtaki umutsuz ¢ighginin da
gosterdigi gibi, Tanri'nin blyuk bir mucizesiyle Romalilari alt edememesi tim umutlarinin sonuydu.
isa'nin gelecek senaryosu, Yahudileri, Kutsal Topraklarinda yeniden bagimsizliga kavusan ve Tanri'nin
Kralliginda tim dinya icin bir rahipler ulusu olarak hareket eden Tanri'nin halki olarak gériyordu.
Pavlus'un, Yahudilerin artik oynayacaklari bliylk bir roliin olmadigi ve gercekten de Tanri'nin dismanlari
roliine gédmildiikleri yeni senaryosu, isa'yi korku ve dehsetle dolduracakti. O, Pavlus'un 'Mesih' ya da
'Mesih' unvanina yukledigi yeni anlami anlamazdi; bu unvan, geleneksel olarak 50 olarak kabul edilen
isim yerine ilahi bir unvan haline geldi.

--- SAYFA 65 ---

Pavlus bir Ferisi miydi? Yahudi kraliyet ailesi. Bir Ferisi olan isa, kifiir ve putperestlik olarak gordigi ve
Yahudilerin tanri-krallarin muhalifleri ve insan kurban etme yoluyla vekaleten kefaret olarak tarihsel
roliiyle celisen bu yeni anlayisi asla anlamaz veya kabul etmezdi. Ancak isa'nin hem tanri-kral hem de
insan kurbani oldugu Pavlus, bir Ferisi olarak egitildigini ve yetistirildigini iddia ediyordu. Simdi bu
iddianin dogru mu yanhs mi oldugu sorusuna tam olarak girmemiz gerekiyor. Elcilerin isleri kitabindaki
Ferisilerin tasviri, incillerde buldugumuz ayni celiskili modeli gdstermektedir; tek fark, celiskilerin daha
da bariz hale gelmesidir. Bir yanda, Ferisilere zulmeden tablo, bizzat Pavlus'un karakteri araciligiyla
devam ettirilmektedir: tipki Ferisilerin incillerde isa'ya zulmettikleri tasvir edildigi gibi, Pavlus da Ferisilik
iddiasinin ilk ginlerinde isa'nin takipcilerine zulmetirken gésterilmektedir. Ote yandan metinde Ferisilerin
ilk Nasiralilara karsi olmadiklarini, tam tersine onlara sempatiyle baktiklarini gésteren pek cok isaret de
var. Aslinda, Elcilerin isleri kitabinin yazari Luka, incilinde kullandigi Ferisi karsiti ydntemleri siirdirme
zahmetine girmez ve neredeyse dikkatsizce, ana egilimi icin gerekli olan Ferisi karsiti notu saglamak icin
Pavlus tasvirine givenerek, anlatisinda Ferisi yanlisi 6zellikleri korur. isa'nin ilk takipcileri ile Ferisiler
arasindaki temel anlasmanin gdsterilmesi, Elcilerin isleri'nde Pavlus'un bir Ferisi oldugu yéniindeki
iddiaya dair en ciddi sipheyi ortaya ¢ikaracaktir. Bu baglamda ¢ok 6nemli bir bélim Gamaliel'in Petrus'u
ve diger havarileri savundugu bolimdur. Bu konuya daha 6nce birkac kez deginilmisti, ancak Elcilerin
isleri kitabinin 5. bélimiinde anlatildigi gibi artik ayrintili bir analiz gerektirmektedir. Petrus, Baskahin
tarafindan isa hakkinda vaaz vermemesi konusunda uyarilmistir, fakat o ve diger havariler vaazlarina
devam etmektedirler. Bu, Bas Rahibi harekete geciriyor: 'Sonra Bas Rahip ve meslektaslari, yani o
zamanlar oldugu gibi, Saduki partisi kiskanclikla harekete gecti. Havarileri tutukladilar ve resmi olarak
gozaltina aldilar." incillerin aksine, Elcilerin isleri kitabi Baskahinin bir Saduki oldugu ve bu nedenle
Ferisiler tarafindan karsi ¢iktigi gercegini gizlemiyor; burada havarilerin tutuklanmasini saglayanin
Saduki partisi oldugu oldukca acik bir sekilde belirtiliyor. Havariler, 'israil milletinin tam senatosu' olarak
tanimlanan Sanhedrin'in huzuruna cikarilir ve vazgecmeleri emredilmesine ragmen vaaz vermeye devam
etmekle suclanir. Petrus elciler adina soyle yanit verdi: 'insanlardan cok Tanri'ya itaat etmeliyiz.' Hikaye
devam ediyor: 51

Gnostik Kitiphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 39 /185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 66 ---

Bu onlarin canina dokundu ve onlar da onlari 6ldlirmek istediler. Ama bir sirli konsey onun ayadina gitti,
Gamaliel adinda bir Faris, tim halk tarafindan blyUk saygi duyulan bir hukuk 6gretmeni. H, bir slrreligine
disarida birakilacadi icin onu hareket ettirdi. Sonra soyle dedi: 'Ey israilogullari, bu adamlarla ne
yapacadiniza karar verirken dikkatli olun. Bir slire 6nce Theudas birisi oldugunu iddia ederek 6ne cikti ve
yaklasik dért ylz kadar adam ona katildi. Ama 6ldirtldi ve tim takipgileri dagildi ve hayal kirikligina
ugradi. Arter, o sirada veya nifus sayiminda Celileli Yahuda geldi; kendi liderligi altinda bazi insanlari
isyana tesvik etti, ama o da telef oldu ve tim takipcileri dagildi. Ve simdi, bu adamlardan uzak durun,
size sOyliyorum; onlari rahat birakin. Clinki egder onlarin bu fikri veya uygulanmasi insan kaynakliysa
cokecektir; ama eger Tanrim, onlari asla birakamayacaksin ve kendinizi Tanri'yla savas halinde bulma
riskiyle karsi karsiyasiniz.' Onlar, elcileri cagirip onlar kagcirttilar; sonra onlara isa adina konusmaktan
vazgecmelerini emrettiler ve onlari gérevden aldilar. Adi: Bu pasajin tarihsel 6nemi bilim adamlari
tarafindan yeterince takdir edilmemistir. Bu, incillerin ve ashinda Elcilerin isleri'nin énde gelen
varsayimlarindan bazilariyla tamamen celismektedir. Yukarida aciklanan, anlatinin dogasina aykiri olan
pasajlara 6zel dikkat gosterilmesi gerektigi ilkesine gore, bu pasajin bize zamanin gercek tarihsel
durumuna degerli bir bakis acisi sagladigini disinmeliyiz. Yahudi dininin yerine onlari Roma'ya karsi
yonlendirilen bir Mesih hareketinin tyeleri olarak goriiyor. Bunun kaniti, onlar ile zamanin diger
hareketleri arasinda yaptigi karsilastirmadir. Theudas ve Celileli Yahuda hareketlerinden bahseder ve
Josephus'un MS go hakkinda yazilan ve olaylarla ilgili cagdas kaynaklara dayanan tarihi yazilarinda bu iki
hareket hakkinda bilgi sahibiyiz (Elcilerin isleri kitabinin yazilma tarihi de MS go ile ilgilidir). Bahsedilen
hareketler Roma'ya yonelik Mesih hareketleriydi; bunlarin hicbiri hicbir sekilde Yahudi dinine karsi
degildi. Theudas, incil'deki kehanete uygun olarak, Romalilari devirmek icin Tanri'nin mucizesine
guvenen bir peygamber figlurliydu. Gamaliel'in sézleri donemin gercek tarihsel kosullarina o kadar iyi
uyuyor ki 52
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Pavlus bir Ferisi miydi? Elcilerin isleri kitabindaki cesitli karakterlere verilen diger bazi konusmalarin
aksine, bu konusmanin bir gerceklik havasi tasidigini. Bu, bazi ayrintilarin carpik olmasindan etkilenmez;
ornegin, 'Theudas' gercek adi dogru olamaz, ¢clinkli Theudas bu konusma icin cok gec bir doneme aitti,
cinki ayaklanmasi MS 45 civarinda gerceklesti. Elcilerin isleri kitabinin yazar acikca, kaynagindaki
orijinal ismin yerine 'Theudas' ismini koymustu; bu, belirsizlige gémulmis ancak Theudas ile ayni Mesih
tipinden olan ve adi okuyucularin halad asina olacadi bir sahsin ismiydi. Celileli Yahuda ise, faaliyetleri MS
6'da vergilerin toplanmasi ve Quirinius'un nifus sayimi sirasinda gercgeklestigi icin dogru déoneme aittir.
Yahuda'nin 6liminden ¢cok sonra da varligini stirdiren blyik Zealot hareketinin kurucusu olarak onun
adi, Elcilerin isleri okuyuculari icin hala tanidikti ve bu nedenle degismeden kalmasina izin verildi.
Yahuda, Theudas'in aksine silahli gerilla faaliyetlerine katilan bir militaristti. O hicbir sekilde Yahudi
dinine karsi bir asi degildi; tam tersine bir Ferisi hahamdi. Gamaliel, isa hareketini bu iki hareketle ayni
kategoriye koydu. Theudas (veya orijinal kaynaktaki proto-Theudas) ile isa arasindaki benzetme, isa ile
Celileli Yahuda arasindaki benzetmeden daha yakindir, ciinkii isa hicbir zaman organize askeri
faaliyetlere katilmamis, Theudas gibi Tanri'nin bir mucizesine giivenmisti. isa'nin isyaninin doruga
ulastigi an, 6grencilerine kiliglari olup olmadigini sordu ve aralarinda yalnizca iki tane oldugu
soylendiginde, 'Bu kadar yeterli' dedi (Luka 22:38). Yalnizca bir mijdeci tarafindan korunan bu olay,
isa'nin baris yanhsi olmadigini, ancak sembolik bir miicadele gdsterisinin kendi adina yeterli olacagini ve
gerisini Tanr'nin halledecegini diisiindigiini gdsteriyor. Burada Gideon'un incil'deki érnegini izledi.
Ancak isa'nin bu askeri olmayan durusu, Theudas'l onu éldiirecek kadar ciddiye alan Romalilarin rakibini
azaltmadi.1 Eder isa, incillerin ifade ettigi gibi, aslinda Yahudi dinine karsi bir isyanci olmus, Tevrat'in
neshedildigini ilan etmis ve kendisi de onun hikimlerini diledigi zaman iptal edebilmisse, neden Tevrat'a
baghhgiyla Gnll bir dini partinin lideri olan Ferisi Gamaliel, gérisinu verirken bu konuda higbir sey
sdylemedi? isa'nin yakin takipcilerine ne yapilmasi gerektigi konusunda fikriniz nedir? Eger Ferisiler
yasami boyunca gercekten isa'nin 6liimciil diismanlari olmuslarsa, neden liderleri isa'nin élimiinden kisa
bir siire sonra tiim bunlari birdenbire unutup sag kolu Petrus da dahil olmak tizere isa'nin birlikte oldugu
adamlara destek versin? isa'nin havarileri Sabat'i bozup diger 53 giinii gérmezden gelseydi
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MIT YARATICI Yahudi kanunlari, geleneksel Hiristiyan inancinin bizzat isa'nin tutumlarinin devami olarak
yapilmasini gerektirdigi gibi, Ferisi Gamaliel neden onlarin hareketinin 'Tanri'dan geldigini' sdyliyor? Son
olarak, eger bu Ferisilerin liderinin hosgorild tutumuysa (her ne kadar geleneksel Hiristiyan teorisiyle
aciklanamazsa da), sézde Ferisi olan Pavlus neden tamamen farkh bir tavir sergiliyor, isa'nin takipcilerine
ates ve gok glriltlsl puskurtiyor ve onlari Gamaliel'in serbest birakilmasini istedigi hapishaneye
goturayor? Kilisenin Hiristiyan yazarlari bu sorularda kesinlikle zorlukla karsilastilar ve cevaplari
Gamaliel'in tipik bir Ferisi olmadigi, aslinda Hiristiyanhidin, yani havarilerinkiyle ayni oldugunu
disindukleri Kilise Hiristiyanliginin gizli bir sempatizani olduguydu. Gamaliel'in Ferisi kayitlarini bilen
herkes icin bu ¢6ziim gulingtiir, ancak Elcilerin isleri'ndeki anlatinin bir Ferisi Gamaliel'in ne kadar
onemli oldugunu aciklamakta basarisiz olmasi bir bakima beklenen bir durumdur. Onu 'Gamaliel adinda
bir Ferisi, tim halk tarafindan blyUtk saygi duyulan bir yasa 6gretmeni' olarak adlandiriyor, ancak onun
kendi neslinin Ferisi lideri, Yahudi gelenegi zincirinde hayati bir halka, Yahudiligin gercek Babalarindan
biri oldugunu acikca belirtmiyor. Onun kastettigi anlamda gizli bir Hiristiyan oldugunu séylemek, Aziz
Thomas Aquinas'in gizli bir Hindu oldugunu sdylemek gibidir. Elbette Gamaliel, bu pasajin gosterdigi gibi,
onlarda higbir zarar gdrmemesi ve onlarin 'Tanri'dan gelmis' olabileceklerini distinmesi anlaminda
stiphesiz isa'nin takipcilerinin sempatizaniydi; ancak daha sonraki Hiristiyan inancinin kendilerine ve
isa'ya atfettigi gorislere sahip olsaydi, bu kadar sempati duymazdi. Gamaliel'in 'tim halk tarafindan
buyUk saygi duyulan' biri olarak tanimlanmasi da dikkat ¢ekicidir. Bu, Ferisilerin Yahudi halki arasindaki
statistinin Yeni Ahit'te nadir gériilen bir géstergesidir. incillerde bunu anlamamiza asla izin verilmez,
ancak Ferisiler, insanlara agir ylkler ylikleyen, gosterisli bir dindarlik gosterisi yapan, ama aslinda
ikiyUzIG olan, gururlu zalimler olarak gosterilir. Bitin bunlardan Ferisilerin gelenek ve goéreneklerini
Saduki saldirilarindan koruduklari ve halkin, yozlasmis Yiksek Rahipler ve Krallara karsi dogal
koruyuculari olarak sevdikleri halkin partisi oldugu asla tahmin edilemez. Gamaliel gegisiyle ilgili
sorunlara daha modern bir ¢c6zim, Ferisiler arasindaki bélinmelere bir kez daha basvurmaktir. Bu teoriye
gore Gamaliel, Ferisilerin hosgoralu Hillel kanadina aitti, Pavlus ise daha fanatik ve kati Sammai kanadini
temsil ediyordu.2 Bu, iki Ferisi'nin neden bunu yapabildigini acikliyor.
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Pavlus bir Ferisi miydi? isa'nin takipcilerine karsi béyle farklh tutumlar benimsemek. Ancak bu hicbir seyi
aciklamiyor. Gamaliel'in bir Hillelite oldugu dogrudur, ¢clinkl kendisi de Hillel'in soyundan gelmektedir.
Fakat Hillelitler ile Sammailer arasinda, onlarin isa'nin ilk takipcilerine karsi bu kadar farkli bakis acilari
benimsemelerine neden olabilecek hicbir anlasmazlik noktasi yoktur. Butin argiman, Nasiralilarin
ogretileri ve uygulamalarinda bir sekilde sapkin olduklari, ancak gercekte 6yle olmadiklari gérisine
dayanmaktadir: onlar, siinnet uygulamasi, beslenme yasalarina, Sabat ve festivallere ve Tapinak kultine
uyulmasi da dahil olmak Uzere tim yasam tarzlarinda Ortodoks Yahudilerdi. Onlarn siradan Ferisi
Yahudilerden ayiran tek sey, isa'nin Mesih olduguna inanmalariydi ve bu, isa'nin ilahi bir figiir olarak
inancini icermediginden, bu doktrin, Celileli Yahuda veya Theudas gibi diger figtrler hakkinda benzer
Mesih inanclarina sahip olan diger Yahudilerin hosgori esigindeydi. Bu nedenle, ister Hilleli ister Sammai
olsun, herhangi bir Ferisi'nin, isa'nin takipcilerine karsi éfkeli bir hosgériisiizlik tutumunu benimsemesi
icin hicbir neden yoktu. Aksine, Sammailer isa'nin ilk takipcilerine Hillellerden daha fazla sempati
duyuyorlardi, cinki Sammailer Roma isgaline karsi Hillellerden daha aktivist bir cizgi benimseme
egilimindeydiler. Bu nedenle, Roma'ya boyun egmekten hizli bir sekilde kurtulma umudunu yikselten
herhangi bir Mesih hareketi, ihtiyatli Hillellerden ziyade onlardan daha sicak bir yanit alirdi. Dahasi, daha
dnce de belirtildigi gibi, isa'nin kendisinin de Sammai olduguna inanmak icin bazi nedenler var. Bu,
Hillellilerin Roma'yla isbirligi yapmaktan vazgectikleri ve yakin gelecekte Yahudi bagimsizligina dair tim
umutlarini yitirdikleri anlamina gelmiyor. Gamaliel'in konusmasi bunun tersini gosteriyor, ¢cinki bunun
eylemci bir siyasi konusma oldugu aciktir ve aslinda sdyle diyor: 'Hicbir sey beni isa'nin takipcilerinin
umutlarinin basarisindan daha iyi memnun edemez, ancak bu tir gruplarin gegcmisteki basarisizliklari géz
onltne alindiginda, bekle ve gor tavrini benimsemeliyim.' Bu, gercekten de, Mesih'in gelisine hararetle
inanmaya devam eden ve daha 6nceki bircok hayal kirikligindan dolayr yumusamis bir halde, herhangi
bir Mesih iddia sahibine umutla bakan i1limli Ferisilerin tutumunun tam olarak aynisiydi. Béylece, Bar
Kokhba isyani sirasinda oldugu gibi, ihmh Ferisiler bile siyasi pasiflikten aktivizme oldukca kolay bir
sekilde gecis yapabiliyorlardi ve Ferisi partisi, Roma karsiti heyecanin daimi merkeziydi. Gamaliel'in
konusmasinin siyasi karakteri, meseleleri sadece dini meseleler olarak sunmaya calisan, isa hareketi ile
Ferisiler arasindaki iliskilere iliskin Yeni Ahit aciklamalarinin olagan egilimiyle gUlcli bir tezat olusturuyor.
55
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Elcilerin Isleri kitabinin yazari Luka'nin, Luka'ninki de dahil olmak tizere incillerdeki sunum egilimiyle
biiyiik élciide celisen bu aydinlatici olayl neden sakladi§i sorulabilir. Cevap, Luka'nin diger incil
yazarlarindan daha fazla tarihci yaklasimina sahip oldugu ve cogu zaman neredeyse bilgiclik taslayan bir
titizlikle aktarmayi sevdigi arsiv niteligindeki yazili kaynaklardan galistigi gibi goériiniiyor. Nitekim
incilinde isa'nin Romalilara teslim edildigi ddnemdeki iddianamesini, sahihlik damgasini tasiyan ve
suphesiz resmi bir kaynaktan alinmis bir bicimde bize aktarmaktadir ("Bu adami milletimizi alt Ust
ederken, Sezar'a vergi 6denmesine karsi ¢ikarken ve Mesih, kral oldugunu iddia ederken bulduk").
Kaynagini kelimesi kelimesine alintilama egilimi bazen siyasi gercekligin esintisinin esmesine neden olur
ve Luke daha sonra bunu ¢esitli araclarla engellemeye calisir, ancak her zaman pek basarili olamaz.
Dolayislyla, mevcut pasajda, o, durusma baslamadan 6nce Petrus'un sorgulandigi sirada agzina verdigi
konusmayla, Havarilerin Sanhedrin 6nindeki durusmasini siyasi tattan arindirmaya calismaktadir:
'insanlardan ziyade Tanri'ya itaat etmeliyiz. Atalarimizin Tanrisi, senin daragacina asarak dldirdagin
isa'y1 diriltti. israil'e tévbeyi ve giinahlarin bagislanmasini saglamak icin Tanri'nin kendi sag eliyle lider ve
kurtarici olarak ylcelttigi kisi odur. Ve biz tim bunlarin taniklariyiz ve Tanri'nin kendisine itaat edenlere
verdigi Kutsal Ruh da dyle.' Bu konusma Bas Rahip'e yoneliktir, bu da 'kimi 6ldlrdiginiz' suglamasini
uygunsuz kilmaz; ancak isa'nin Roma'dan kurtarici olarak degil, yalnizca bagislama misyonuna sahip
olarak temsil edilmesi, isa hareketini (veya Nasiralilar)) Gamaliel'in sonraki konusmasinda ima ettiginden
oldukca farkli bir partiye donustlrtyor. 'Kurtaricl' terimi aslinda Yahudilerin 'kurtarici' anlaminda degil,
daha sonraki Hiristiyanlarin 'lanetlenmeden kurtarici' anlaminda kullanildi. Dolayisiyla bu konusma,
tutarlihk pahasina da olsa, sonraki Sanhedrin sahnesinde verilen izlenimi ortadan kaldirmak igin
tasarlanmistir; clinkU Petrus ve Havarilerin gorusleri gercekten bu tirden olsaydi, Gamaliel onlari higbir
sekilde savunmazdi. Luka, incil'inde alintiladigi isa'ya yonelik suclamalara karsi koymak konusunda cok
daha makul bir is yapti. Bununla birlikte, Gamaliel bélimUntn sunumunda kullanilan baska bir yontem
daha etkilidir: Gamaliel'in yalniz bir ses olarak ve Ferisileri temsil etmeyen biri olarak tasvir edilmesi. Bu
sadece Gamaliel'in Ferisi partisinin lideri oldugu gercegdini gizleyerek degil, ayni zamanda havarilerin
serbest birakilmasinin cogunluk oyuyla gerceklestigi gercedini de gizleyerek yapiliyor. Bunun yerine
basitce soyle sdylenir: Gamaliel 56
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Pavlus bir Ferisi miydi? toplulugu kendi bakis acisina ikna etmeyi basardi; bu da onun, belagat becerisiyle
Sanhedrin'i benzersiz bir merhamet eylemi gerceklestirmeye ikna etmeyi basardigini gdsteriyor. Bu,
Gamaliel'i bir keresinde neredeyse bir ikna mucizesi gerceklestirebilen, ancak genel olarak Ferisilere
0zgl olmayan tek basina bir figlr olarak birakir ve Hiristiyan yazarlar konuyu her zaman boéyle
anlamislardir. Dahasi, Sanhedrin'in merhameti, Havarilerin serbest birakilmadan énce kirbaglandigi
iddiasiyla carpitiliyor; bu, Gamaliel'in Konseyin kabul ettigi tavsiyesiyle pek tutarli gérinmuyor. Tarihsel
gercekte, Ferisilerin lideri olarak Gamaliel, Baskahin tarafindan yonetilen Saduki Uyelerini degil,
Sanhedrin'in tUm Ferisi Uyelerini yaninda tasirdi. Dolayisiyla bu, Sadukiler ve Bas Rahip'in Ferisiler
tarafindan geride birakildigi bir durumdu ve diger kaynaklardan desteklenebilecek énemli noktalarin
kanitiydi: Ferisilerin gogunluga sahip oldugu Sanhedrin'de Bas Rahibin siklikla kendi istedigi gibi
davranmadigi ve Bas Rahip ile Ferisilerin gorUslerinin, bircok bilim adami tarafindan hala oldugu gibi
esitlenmemesi gerektigi. Nasiralilara karsi alisiimadik bir dostluk tutumu sergileyen yalniz bir figur olarak
temsil edilen Gamaliel, béylece ayni tirden diger figiirlerin yaninda yerini alir: incillerde yer alan A rima
thea'li Joseph ve Nicodemus. Bu adamlarin her ikisi de Ferisiler ve Sanhedrin'in Uyeleri olarak
tanimlaniyor; isa'nin hareketine katiimadan sempatiyle ilgi gdsterdiler ve isa'nin carmiha gerildikten
sonra diizgln bir sekilde gémiillmesini gérmeye dzen gdsterdiler. Bu rakamlar aslinda isa ile kisisel
baglari olan Ferisiler arasinda hicbir catisma olmadigina dair glcli bir kanit olsa da, onlarin Ferisilere
0zgl olmadigi izlenimi veriliyor ve bdylece Ferisilerin genel olarak diismanca tablosu korunuyor. Ancak
eger isa gercekten bir kafir, kendini putperest ve Tevrat'in muhalifi olsaydi, hicbir Ferisi ne ona ne de
takipcilerine sempati duymazdi. Ote yandan, eder dyle degilse, Arimathea'li Joseph, Nicodemus ve
Gamaliel'in dostane tutumunun bir blttn olarak Ferisiler tarafindan paylasiimadigini varsaymak icin
hicbir neden yoktur. Yani, Elcilerin isleri kitabinda iki figiir var: Her ikisinin de Ferisi oldugu sanilan ama
zit kutuplarda olan Gamaliel ve Pavlus. Gamaliel'de, isa'nin bir Ferisi olduguna ve onun hareketinin
Ferisiler tarafindan sempatiyle karsilandigina dair incillerde (gériiniiste olmasa da) bulunan tiim
kanitlarin devamina sahibiz. incillerdeki ana Ferisi karsiti egilimin temsilcisini Pavlus'ta (Saul) buluruz;
bu, incillerin aciklamasi icin cok énemlidir.
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isa'nin 8liminin MVTHMAKER'I; o, isa'nin mesajina éfkelenen ve onun hareketine yikim getirmek
isteyen cilgin, siddet yanlisi Ferisi'dir. Gamaliel 6zgun, tarihsel bir karakterdir ve tavirlari o dénemin
bilgileri 1siginda mikemmel bir sekilde anlasilabilmektedir: ancak Saul yalnizca bir karikatlrdur,
motivasyonlari hicbir sekilde anlasilamayan bir 6cl Ferisi'dir. En azindan Saul'un gercekten Ferisi olup
olmadigi anlasilamiyor; ama o olmasaydi bunlar cok iyi anlasilabilirdi. Ve burada Pavlus'un Baskahinle
olan iliskisini incelememiz gerekiyor ¢cinkl bu, gercege dair sahip oldugumuz en iyi ipucudur.
Gordigumuz gibi (ve Yeni Ahit'in de taniklik ettigi gibi) Basrahip, Sadukilerin lideriydi ve bu nedenle
Ferisilerle yalnizca dini konularda degil, ayni zamanda Roma isgaliyle ne kadar isbirligi yapilacagina dair
siyasi soru konusunda da strekli catisma icindeydi; burada aralarindaki temel fark, Sadukiler'in, sorun
¢ikaranlari idam igin onlara teslim etmek anlamina gelse bile, Romalilarla fiilen isbirligi yapmaya istekli
olmalariydi. Romalilar tarafindan atanan bir kisi olarak Bas Rahip, yalnizca Tapinak Uzerinde yargi
yetkisine sahip bir téren gorevlisi degildi; aslinda o, kendi silahli kuvvetlerine sahip bir polis sefiydi, siyasi
suclarla ilgilenen kendi polis mahkemesi ve hapishaneler ve suclularin kirbaclanmasina yoénelik
duzenlemeler de dahil olmak tGzere kendi ceza sistemi vardi. Ancak Roma'nin gucune karsi ciddi bir
ayaklanma gibi 6lUm cezasi gerektiren suclarda, kendisi ceza vermeye kalkismak yerine, sucluyu isgalci
Roma gliciine teslim edecekti. Durum en iyi ikinci Diinya Savasi sirasinda isgal altindaki Fransa ile
karsilastirilarak anlasilabilir. Bu nedenle, dnde gelen bir Ferisi'nin ya da aslinda herhangi bir Ferisi'nin,
Saul'un yaptiginin soylendigi gibi, Baskahinin géziinde sug isleyen kisileri Baskahinin hapishanelerine
striklemek amaciyla Baskahinle yakin iliskiye girmesi inanilmazdir. Bu bir polis isiydi, cinkd Bas Rahip
sapkinligin pesinde kosan buytk bir engizisyoncu degildi (aslinda bir Saduki olarak kendisi de Yahudi
ulusunun cogunlugu tarafindan bir kafir olarak goriliyordu ve Yahudiler arasinda bir Engizisyon olsaydi
ilk aci ceken kisi olurdu). Bas Rahibin guc¢ kullanabilmesinin tek nedeni, Romalilar tarafindan kendi
amaclari icin gerekli araclarin kendisine saglanmis olmasidir; ve Basrahipler bu mekanizmay kendi
cikarlari igin kullanmaktan 6teye gitmeseler de (kaynaklar, gonulli olduklari varsayillmasina ragmen
rahiplerin ondaliklarini zorla toplamak icin polis memurlarini kullandiklarini dogruluyor), onlarin asil
kaygisi Romali efendilerinin gerektirdigi sonuglari Gretmekti. 58
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Pavlus bir Ferisi miydi? Bu nedenle, eger isa'nin hareketi, Yahudiligin geleneksel ilkeleriyle celisen
teolojik doktrinleri benimseyen sapkin bir hareket olsaydi, Bas Rahip, bir teolog olmadigi icin tamamen
umursamaz olurdu. Eger hareket din konularinda Ferisilere karsi olsaydi, Baskahin bundan bile memnun
olurdu, ¢tinkl onun konumu da buydu. (Aslinda inciller, sapkin dgretileri isa'nin agzina sokma kaygisiyla
ara sira ona Saduki karakterli seyler sdyler4 ve gorinuse gore herhangi bir sopanin bir képegi dovmek
icin yeterince iyi oldugu ilkesine dayanarak Ferisilere karsi Sadukilerin polemiklerinden alinmistir.)
Basrahibin polis giclini insanlar tutuklamak ve hapsetmek icin kullanacagi tek kosullar, kendilerini bir
sekilde kendilerine siyasi bir tehdit olarak géstermis olmalari olurdu. Roma rejimi. Eger Saul, Bas Rahip
tarafindan insanlar tutuklamak ve hapsetmek icin gorevilendirildiyse, bu yalnizca tek bir anlama
gelebilir: Saul, Bas Rahibin polis glcinun bir Gyesiydi ve gorevi, isgale tehdit olusturan herkesi
tutuklamakti. Baskahin tarafindan boyle bir sifatla gérevlendirilecek son kisi bir Ferisi olacaktir:
dolayisiyla Saul bir Ferisi degildi. Bu sonuc o kadar kacinilmazdir ki, Pavlus'un Ferisi olmadigi ihtimalini
asla hayal etmeyen bilim adamlari bile kendilerini bu sonuca cok yaklastiran itiraflarda bulunurlar.
Dolayisiyla, Johannes Munck, Elcilerin isleri hakkindaki kitabinda, Ferisilerin Nasiralilara karsi dost canlisi
olduklarina dair kanitlar g6z 6éniine alindiginda, harekete zulmetmek icin Baskahinle giclerini birlestiren
tek Ferisi'nin Saul oldugu sonucuna varilmasi gerektigini sdyllyor: '‘Basrahiplerin hizmetindeki tek Ferisi,
Gamaliel'den ayrilan ve daha da radikal bir degisiklik yapilmadan 6nce Hiristiyanlara atesli bir zulmeden
olan Pavlus'tu. O, isa'nin bir elcisidir.' Tartisma burada tam bir déngiiye girdi. Geleneksel Hiristiyan
yorumuna gore, isa'nin hareketini destekleyen tek Ferisi olan Gamaliel yerine (tekrarlanmayan bir ikna
zaferine ragmen), simdi elimizde izole edilmis Ferisi olarak Pavlus var - gerci geleneksel Hiristiyan
yorumunda Saul, Nasiralilara zulmettiginde yalnizca tipik bir Ferisi modelini izliyordu. Hikayeyi bu sekilde
tersine gevirmeye zorlanmak, hikayenin su anki haliyle kokten yanhs bir seyler oldugunu gosteriyor; ve
bir olasilik disiligi bir baskasiyla degistirmek (benzersiz bir sekilde hosgorili Gamaliel'in yerine benzersiz
bir sekilde zulmeden Saul) ¢c6zim degildir. Tamamen mantikli olan tek ¢c6zim, Saul'un bir Ferisi
olmamasi, Hiristiyanlara Baskahinin onlara zulmetmesiyle ayni sebepten zulmetmesidir - ¢clink( onlar
Roma'ya karsiydilar 59
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Kutsal Topraklarin MYTIIMAKER hakimiyeti. Aksi takdirde, bir Ferisi'nin, basta saygideger liderleri olmak
lizere tiim Ferisiler toplulugunun dindar Yahudiler olarak kabul ettigi ve isa'nin Mesih olduguna olan
inanclarinin zamanla dogrulanabilecegi bir grup insana zulmetmek icin hangi olasi nedeni olabilir? O
halde ne tir bir Yahudi Basrahibin hizmetinde bu siyasi polis gérevini tstlenmis olabilir? Bas Rahibin polis
gucu hic siphesiz, kismen Saduki partisine bagl olan veya Bas Rahibin geleneksel olarak secildigi birkac
aileye mensup kidemsiz rahiplerden olusan, Yahudi vatanseverligine nispeten kayitsiz olan ve nefret
edilen bir askeri isgalin cikarlari ugruna gicu elinde bulunduranlarin kacinilmaz yazgisi olan
sevilmemeye katlanmaya hazir olan Yahudiler ve hatta Yahudi olmayanlar da dahil olmak Utzere cgesitli
tiirden yabanci parali askerlerle birlestirilmis karisik bir ekipten olusuyordu. Burada, Saul'u isa'nin
mesajini saptiran kisi ve isa'nin kendisinin reddedecegi yeni bir dinin kurucusu olarak géren Yahudi
Hiristiyan toplulugu Ebionitler tarafindan verilen, Saul'un kékenleri hakkindaki agiklamaya son kez
donebiliriz. Ebionitlere gore Saul bir Ferisi degildi, hatta dogustan bir Yahudi bile degildi. Tarsus'taki
ebeveynleri Yahudi olmayanlardandi ve kendisi de din degistirmis ve bunun lzerine Kutsal Topraklara
seyahat etmis ve orada Basrahibin hizmetinde is bulmustu. Bu, Saul'un 6nde gelen bir Ferisi oldugunu,
Bas Rahibin hizmetine girmekten ziyade onunla ittifak kurmaya tenezzil ettigini anlatan Yeni Ahit'teki
hikayeden cok farkl bir hikayedir. Ebionlular tarafindan verilen aciklamalar, hem Hiristiyan yazarlar hem
de modern bilim adamlari tarafindan, Pavlus'u karalamayi amaclayan ve kin ve dismanliktan baska
hicbir seye dayanmayan kuftrli polemikler olarak her zaman asagilayici bir sekilde reddedilmistir. Ancak
Ebionitler bundan daha fazlasini hak ediyor. Ebionit hareketinin karakterini ve tarihini inceledigimizde
gobrecedimiz gibi, bu hareketin glvenilir geleneklere sahip oldugu iddia edilebilir (bkz. B6lim 15). Bu
bolimde ileri strtlen argimanlar, bizi, Saul'un kdkenlerine iliskin Ebionit anlatimina yoénelik geleneksel
kicumsemeyi birakmaya ve bu konuyu ciddi bir sekilde diisinmeye sevk etmelidir. Saul'un bir Ferisi
oldugu, hem Nazarenlere yaptigi zulim hem de Baskahinle olan iliskisi nedeniyle pek olasi gérinmuyor.
Ancak Yahudi kdékenli olmayan yabanci bir kisinin, Basrahibin hizmetine girmesi ve Roma hegemonyasina
ve Sadukiler'in quisling rejimine kizan yerli dogumlu bir Yahudi'nin diismanlik ve kiicimsemeyle
karsilayacagi polis faaliyetlerine katilmasi beklenebilecek tirde bir kisidir. Pavlus'un ilham kaynagi
oldugu topluluklara yazmasi dogal olurdu.

--- SAYFA 75 ---

Pavlus bir Ferisi miydi? Kendisine gercekte oldugundan daha gosterisli bir koken atfetmek ve Bas Rahibin
polis teskilatinda hizmet etme asamasini, bir géocmene acik olan her turlt kétu yollardan gecimini
saglamaya yonelik siradan amaclardan ziyade dini coskuyla harekete gecirilen bir asama olarak
aciklamak. Pavlus'un yazdidi topluluklar Yahudiler'deki siyasi-dinsel durumun farkinda degildi ve Ferisiler
ile isa'nin ilk takipcilerinin anlasmazliga diistagini disunebilirlerdi ve dolayisiyla Pavius'un harekete ilk
muhalefetinin Ferisilik tarafindan harekete gecirilmis olmasini mantiksiz bulmayabilirlerdi. ilk olarak
Pavlus'un bizzat kendisi tarafindan mektuplarinda ileri strulen bu aciklama (ki burada Tarsus'ta
dogdugunu bile aciklamamis, ancak gercekte boyle sdéylemese de Yahudi dogumlu oldugu izlenimini
dikkatle beslemistir) daha sonra Luka tarafindan Havarilerin isleri'ne dahil edilmistir. Fakat bu kadar ¢ok
bilim insani, kendi yazilarinda Pavlus'un Ferisi olarak egitim gordiigtne dair tartisiimaz kanitlar
bulmusken, bdyle bir teoriyi nasil degerlendirebiliriz? Bize defalarca sdylendigi gibi, Pavlus'un
Mektuplarindaki tartisma ve dustnce tarzi hahamlara 6zgudir; Pavlus, haham dlsincesinin 'cok étesine
gecen' gorus ve argimanlar 6ne sirmesine ragmen, haham mantigini ve Kutsal Kitap tefsir yontemlerini
Oyle bir sekilde kullaniyor ki, bir Ferisi olarak egitimi acikca gorilUyor. Alimlerin bu goérisi cok sevilse de,
hahamlarin tefsir ve mantiginin cehaletine veya yanlis anlasiilmasina dayandigindan tamamen yanlistir.
Bu nedenle, Pavlus'un Ebionit kaydinin Yeni Ahit anlatimindan gercege daha yakin oldugu goérisline
yonelik diger itirazlari ele almadan 6nce bu noktayi kanitlamak gerekli olacaktir. 61
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7. BOLUM Pavlus'un Mektuplarindaki iddia Edilen Haham Tarzi Pavlus'un Mektuplarindaki ana fikirler,
daha sonra ayrintili olarak tartisilacagi gibi, Ferisi Yahudiliginden ok farklidir. Burada sadece Pavlus'un
isa'yi ilahi statliye yiikseltmesinin Ferisiler ve diger Yahudiler icin paganizme bir geri déniis oldugunu
belirtmek gerekir. Yahudilik, kutsal kitaplarda insani kusurlari vurgulanan en blyUk peygamberi Musa'ya
bile ilahi statl atfetmeyi kararli bir sekilde reddetmisti. Yahudilik, tarihi boyunca Misir'in tanrilastirilmis
Firavunlarindan Yunanistan ve Roma'nin tanrilastirilmis imparatorlarina kadar bir dizi insan-ilahi figtrle
karsilasmis ve bu tlr ibadetlerin her zaman baski ve koélelikle iliskilendirildigini gormustd. Yahudiler,
kendi meshedilmis krallarini, eylemleri yakindan incelenen ve gerekirse elestirilen siradan insanlar olarak
goruyorlardi; boylece bir Mesih'in ("meshedilmis olan") ilahi statlye yUkseltilmesi, onlarda yalnizca
putperestlik suglamalarini uyandirmakla kalmadi, ayni zamanda normal elestiri ve anayasal muhalefet
sureclerinin 6tesinde bir iktidar konumunun gasp edilmesine karsi derin siyasi 6fke duygularini da
uyandirdi. Yahudiler Mesih'in gelisini sabirsizlikla beklerken, onun ilahi bir sahsiyet ve dolayisiyla
elestiriye acik olacagini diisiinmiyorlardi; tam tersine, Mesih'e, ilyas gibi, gérevlerinde basarisiz olursa
ya da Tesniye'deki 'ylregdi kardeslerinin Ustline ¢cikmasin' (Tesniye 1 7:20) s6zlerini gdrmezden gelirse,
meshedilmis krali azarlamakta tereddut etmeyecek bir peygamber eslik edecekti. Pavius'un ilahi bir
unvan olarak 'Mesih' (ibranice 'Mesih' anlamina gelen Yunanca terim) terimini kullanmasinin Yahudilikte
emsali yoktur ve herhangi bir Yahudi tarafindan Yahudilikten tamamen farkli bir durum olarak
hissedilecektir.

--- SAYFA 77 ---

HAHAM IDDIASI.. PAVLUS'UN MESAJLARINDAKI TARZ Mesih'i diisiiniiyor. Dahasi, Pavlus'un mektuplarinda
sik sik ortaya cikan 'Mesih'te olmak' fikrinin, ne Ferisiler'de ne de diger mezheplerde Yahudi edebiyatinda
hicbir benzeri yoktur. Bu, isa'nin ilahi kisiligiyle bir tiir birlik veya bireyselligin bu kisiligin icine gémulmesi
ve onun carmiha gerilme ve dirilis deneyiminin paylasiimasi anlamina gelir. isa'nin ima edilen ilahi
statliye ylkseltilmesinin yani sira, bu kavram, bireysel insan kisiliginin 6zerkligine saygi duyuldugu ve
garanti edildigi, Yahudilige yabanci olan ilahi Olanla bir iliskiyi icerir. Ancak 'Mesih'te olma' fikrine, gizem
kiltlerinde zorluk cekmeden paralellik gosterilebilir. Yahudi dini hassasiyetleri agisindan daha da sok
edici olan, Pavlus'un, tanrilastirilmis isa'nin unvani olarak "Rab" (Yunanca, kurios}) kelimesini
kullanmasidir. Bu terim, ibranice incil'in Yunanca terciimesi Septuagint'te, tetragrammaton'u veya
Cennetin ve Yerin Yaraticisi, Her Seye GucU Yeten Tanri'nin kutsal ismini tercime etmek icin
kullaniimistir. Kurios veya Rab adini, yakin zamanda Dinya'da yasayip 6len bir insana ilahi anlaminda
uygulamak, herhangi bir Ferisiye gériinebilirdi. Ancak, Pavlus'un mektuplarini alan kisilere, isa icin 'Rab'
teriminin kullaniimasi hig de sasirtici gelmemisti, clinkl bu, adananlarin ortak 6lim ve diriliste ruhlarini
birlestirdigi kurtulus tanrilari olan gizemli tarikatlarin tanrilari igin kullanilan genel terimdi. Bu tar fikirleri
Yahudi baglaminda yasamis bir kisiye uygularken yeni ve sok edici bir sey yaptigini biliyor olmal -
aslinda kendisi bunun farkinda oldugunu acikca soylUyor.2 Bu, bazi bilim adamlarinin, Pavlus'un
tamamen Yahudi olmayan fikirleri benimsemesi sorununu, Yahudilik ile Pavlus'un fikirleri arasinda bir
sureklilik arayarak ¢c6zmeye calismaktan alikoymadi. Bununla birlikte, Pavlus'un dini hayatina bir Ferisi
olarak basladigi konusunda israr ettiler. Daha sonra, egitimli ve ikna olmus bir Ferisi olan Pavlus'un,
Ferisilikten bu kadar uzak fikirlere nasil bu kadar olaganistil bir gecis yapabildigi sorunuyla karsi karsiya
kaldilar. C6zim, Pavlus'un Sam'a giden yolda din degistirmesinin dogasinda bulunur: Bu, kademeli bir
gelisme degildi, daha 6nceki tim fikir ve égretilerin silinip gittigi sarsici bir agiklamaydi; dolayisiyla,
Pavlus'un kristolojisinde bir streklilik bulmaya gerek yoktu; ve onun zit kutupta yer alan 6nceki dini bakis
acisi 63.
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Ancak bu yaklasim bile, Pavlus'un din degistirdikten sonra hala 6ncekiyle ayni kisi oldugunu ve
yetistirilme tarzinin ve egitiminin tiim izlerini silemedigini kabul etmek zorundadir. Dolayisiyla Pavlus'un
yazilarinin bu egitimin gtcla izlerini tasiyacagl aksiyomatik olarak kabul edilir: Pavlus, Ferisi oldugu
zamandan oldukca farkli disiinmesine ragmen, Ferisilik'e 6zgi ifade ve tartisma tekniklerini kullanmaya
devam ederdi ve bir kisinin kendi parmak izlerini yok edemeyecedi gibi, baska tirlt de yapamazdi. O
halde, Pavlus'un mektuplarinin, Ferisi Gslubuyla ifade edilen Ferisi olmayan fikirleri gésterdigi ileri
sarular; bu, Pavlus'un erken yasamina iliskin Yeni Ahit anlatiminin bir teyididir. Pek cok yazar, Pavlus'un
Mektuplarinin Ferisi ifadeleri ve argiimanlariyla dolu oldugunu kendinden emin bir sekilde iddia etse de,
cok az yazar ornekler vererek bunu kanitlamak igin ciddi bir girisimde bulunmustur. Bunu yaptiklarinda
(6rnegin Schoeps veya Klausner) ne kadar inandirici olmadiklarini gérmek oldukca sasirtici. Aslinda,
rahatlikla sdéylenebilir ki, eger insanlar Pavlus'un bir Ferisi olduguna zaten ikna olmasaydi (kendi iddiasi
ve Elcilerin isleri'nde bu onun lehine yapiimisti), hic kimse sadece Mektuplari inceleyerek onu bir Ferisi ya
da 'haham' zihniyetine sahip bir kisi olarak adlandirmayi diisiinmezdi. Bunun yerine, o, Philo gibi, incil'in
Yunanca tercimesine derinlemesine nufuz etmis, ancak Ferisi hahamlarin karakteristik yaklasimina asina
olmayan Helenistik bir yazar olarak kabul edilirdi.3 Eger kendimizi Pavlus'un bir Ferisi oldugu
varsayimindan kurtarirsak, o zaman Pavlus'un Mektuplarinin Gslubunu Ferisiliginkiyle 6zdeslestirmek
zorunda kalmayiz ve onlara Helenistik literatirde gereken yeri verebiliriz. Hem Hiristiyan hem de Yahudi
bilim adamlarinin Mektuplarda Ferisi parmak izlerini bulma girisimleri, bilimin kaprislerinden biri olarak
g6z ardi edilebilir; bu, metnin kendisi girisime destek saglasa da vermese de, her zaman bir metinde,
yabanci nedenlerden dolayi orada olduguna inanilan seyi bulma girisiminde bulunacaktir. Daha sonra,
Ferisi Pavlus'un distncesinin nasil oldugunu gostermek icin, 6rnek verme zahmetine girenler tarafindan
genellikle verilen 6rneklerden bazilarini inceleyelim. Ferisi distincesinin temelini olusturan bir tefsir
mantigl drnegiyle baslayabiliriz. Ferisi akil ylritmenin en 6nemli araglarindan biri, kal va-homer
argimani olarak bilinen seydi. Bu, Bati kiltGrinde a fortiori argiman olarak bilinir, ancak Aristoteles'in
mantigina dayanan Bati dislncesinde, Ferisiler ve Talmud'un disiincesinde oldugundan cok daha az
onemli bir rol oynar. Qal va-homer (kelimenin tam anlamiyla 'hafif ve agir') su sekildedir: Eger bir sey
hakkinda bir sey biliniyorsa 64
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Pavlus'un Mektuplarinda, nispeten 'hafif' bir bicimde belirli bir nitelige sahip oldugu iddia edilen
hahamsal Uslup, o halde, nispeten 'agir' bir bicimde ayni nitelige sahip olan baska bir sey icin de 'daha
da dogru' olmahdir. Bunun tipik bir érnegini incil'de gériiyoruz: Miryam'in elestirileri nedeniyle giicenip
cizamla cezalandiriilmasindan sonra Rab Musa'ya soyle diyor ve Musa onun iyilesmesi icin dua ediyor:
'Babasi onun yUzlne tlkirse, yedi gin utanmasi gerekmez mi? Yedi gin ordugahtan uzaklastirilsin,
sonra tekrar kabul edilsin' (Sayilar 12:14). Bu 6rnek aslinda Pavlus hakkindaki tartismamizda dnemli
oldugunu kanitlayacak bir nedenden dolayl hahamlarin yazilarinda bir paradigma olarak zikredilmektedir.
Argliman su sekilde aciklanabilir: Eger bir babayi gicendirmek (nispeten hafif bir sey) yedi ginlik
sUrgilnle cezalandiriliyorsa, Tanri'yl glicendirmek (nispeten agir bir sey) bdyle bir cezayi daha da fazla
almali (ve bu nedenle Miryam hemen affedilmemelidir). Modern hayattan daha kolay anlasilir bir 6rnek
vermek gerekirse; eger bir insan belli bir miktar bira ictikten sonra araba kullanmiyorsa, ayni miktarda
viski ictikten sonra da araba kullanmamalidir. Simdi, Pavlus, Mektuplarinda a fortiori argimanini
kullanmaktan oldukca hoslanir ve bu, Ferisi editiminin tartisiimaz bir kaniti olarak kabul edilmistir; bu,
ona, Ferisilerin siddetle onaylayamayacad: bir 6gretiyi savunurken bile bu sekilde tartisma yapma zevkini
vermistir. Pavlus'un kal va-homer s6zcliginl kullanmasina iliskin érnekler sunlardir: Clinkd, eger
Tanri'nin dismanlariyken, Oglunun 6lima aracihdiyla onunla barismis olsaydik, simdi baristigimiza gore,
onun yasami sayesinde cok daha fazla kurtulacagiz. (Romalilar 5: ila) CinkU eger 6lim, o tek adamin
sucu sayesinde tek bir ginahkar araciligiyla egemenligini kurduysa, Tanri'nin lGtfunu ve onun dogruluk
armaganini cok daha biyiik élciide alan kisilerin, bir tek adam, yani isa Mesih araciligiyla yasayacak ve
egemenlik strecekleri cok daha kesindir. (Romalilar 5:1 7} CUnku onlarin reddedilmesi diinyanin
barismasi anlamina geliyorsa, onlarin kabullii ne anlama gelecektir? Olimden dirilisten baska bir sey
degil! (Romalilar 1 1: ¢s) ClnkU eger siz yerli yabani zeytininizden kesilip, tim dogaya aykiri olarak
kaltlr zeytinine asilanirsaniz, onlarin, yani dogal zeytin dallarinin kendi yerli kdklerine asilanmasi ne
kadar daha kolay olacaktir! {Romalilar 1 1:24) Bu dort kal'dan Romalilarda va-homer argimanlari, Gcu
Ferisi mantiginin kurallarina gore gecersiz argimanlardir, ¢ciinkli bu mantigin temel bir ilkesidir ki, bir gqal
va-homer arglimaninda, sonug gecerli bir sekilde 6nctilde icerilenlerin 6tesine gegemez. (Bu 65 olarak
bilinir)
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--- SAYFA 80 ---

DAYO'NUN MIT YARATICI ilkesi.4) Bu ilkeyi aciklamak icin, ilk 6rnegimize, Miriam hakkindaki incil'deki
argimana donebiliriz. Faris mantigina gdre su sekilde bir iddia gecersiz olacaktir: Eger bir babayi
bulursaniz, n glnltk sirgun cezasi alirsaniz, Tanri da on dort gunlik strgln cezasindan kurtulur. Boyle
bir argimanin higbir kesinligi yoktur, ¢ciinkl bu sonuca varmak icin projede verilen verilere ne kadar
eklememiz gerektigini nasil bilecegiz? Bu iddianin tek temel bicimi sudur: Eger bir baba bulmak yedi gin
sureyle stirgune goénderilirse, bundan sonra da Tanri'ya yedi gun slreyle stirgun cezasi verilir. Bu,
Farislerin analizlerini desteklemek icin isaret ettigi gibi, aslinda Kitap'ta bulunmayan argtimanin
bicimidir. Yukarida Romalilardan alintilanan dért argimandan yalnizca dérdincusu, kalva-homer
argimaninin dogru kalibina uymaktadir; digerleri, kendi éncullerinin garanti ettigi sonucun cok 6tesine
gecmektedir. Paul'un bu tir arglimanlarin gecerlilik kosullari hakkinda hicbir fikri olmadidi sonucuna
varmak gerekir; on_corr_ct argimani dortte yalnizca rastgele bir basari gésteriyor. Qal va-homer
argimani bir analoji bicimidir ve Yunan mantiginda analojinin hicbir zaman mantiksal bicime veya
kesinlige sahip oldugu disintlmemistir. Sonuc olarak, Yunan mantigi, bugtinlerde "teoriyi belirlemek"
olarak adlandirilan seyle sinirli kaldi ve bu, kiyasin bigcimsellestirilmesini gelistirdi. Bu, siniflandirmayla
ilgilenen bilimde faydalidir, ancak muhakeme biciminin genellikle analoji oldugu insan iliskilerinde yararli
degildir. Farisler, 'hukuk' olarak bilinen insan iliskileri agina olan keskin ilgileriyle, bir analoji mantigina
ihtiya¢ duydular ve bdylece a fortiori arglimanin resmilestiriimesine dayanan bir hukuk mantigi
gelistirdiler. Dayo ilkesi, bicimsel kesinligin elde edilmesini saglayan temel yontemdir. ancak bu onlarin
daha da ileri gitmelerine ve bir va-homer argiimanina ne tir resmi itirazlarin kabul edilemeyecedini ve
bu tr itirazlara nasil yanit verilebilecegini disinmelerine olanak sagladi. ! _gal mantiginin bu giglu araci,
Bati diinyasindaki !_gal teorisyenleri ve mantikcilari tarafindan ancak simdilerde takdir ediliyor. Ote
yandan Helenistik yazarlar, cogunlukla daha gtgcli bir akil yaritme kullandilar, ancak bunu yalnizca
gevsek, retorik bir sekilde, kesinlik veya bicimsel gecerlilik dikkate alinmaksizin kullandilar. Pavlus'un bu
tlr argimanlari kullanma sekli tam da budur ve bu, onun hicbir zaman Ferisi egitimi almamis biri
olduguna damgasini vurur. Bir Ferisi egitimini, Ferisilerin kesinlikleriyle 6vindigu bir alanda belirsiz,
belirsiz akil yuratmeler Uretecek kadar asla unutamaz; tipki bir Yunan mantikgisinin, akademiden ne
kadar uzaklasmis olursa olsun, gecersiz bir kiyas yaparken bulunmasindan daha fazla. Pavlus'un daha
gucli argimanlarindan 66'si var
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PAVLUS'UN MESAJLARINDA IDDIA EDILEN HAHAM {slubu, onun egitim acisindan bir Ferisi oldugunu
gostermek icin sik sik zikredilir, ancak gergekte bu kanit girisimi kendi kendine geri déner. Hicbir sey,
Pavlus'un Ferisi bilgisinden yoksunlugunu, Helenistik diinyanin poptler Stoaci vaizleriyle paralel
olabilecek ama hahamlarla paralellik gésterebilecek retorik bir Gslupla kullandigi a fortiori argiimanini
kullanmasi kadar acik bir sekilde gésteremez. Simdi Pavlus'un argimanlarini gtclendirmek icin s6zde
midras veya incil yorumunu kullanmasina dénelim. Pavlus'un haham tarzini géstermek icin siklikla
alintilanan bir 6rnek sudur: 'Mesih, bizim ugrumuza lanetli bir sey haline gelerek bizi yasanin lanetinden
0zgur kildi; CinkU Kutsal Yazi soyle der: "Daragacina asilan herkese lanet olsun" (Galatyalilar 3:13).
Burada Pavlus, isa'nin kurban edilmesinin ne kadar biiylik oldugunu aciklamak icin Tesniye'den bir ayeti
ekliyor: O, insanoglunun ginahin lanetinden kurtulmasi icin, 6lim sekliyle kendi istediyle bir laneti
Ustlendi. Pek ¢ok bilim adami, Pavlus'un Tesniye'deki ayete iliskin yorumunun (yani daragacina asilan
herkesin lanet altinda oldugu) bu ayetin cagdas Ferisi yorumunun bir parcasi oldugu ve sonug olarak
Pavlus'un kendi yontemiyle gelistirmesine ragmen argtmaninin temelini Ferisi dislincesinden aldigi
varsayllmistir. Ancak bu bir hatadir. Daragacina asilan birinin lanet altinda oldugu fikri Ferisi diislincesine
tamamen yabanciydi ve Ferisi 6gretmenler Tesniye'deki ayeti bu sekilde yorumlamadilar. Ferisi
mezhebinin pek cok saygin lyesi, tipki isa gibi Romalilar tarafindan carmiha gerilmis ve 8lum sekli
nedeniyle lanetlenmek sdyle dursun, sehit sayllmistir. Masum bir adamin sirf carmihta aci verici bir
Olimle 6lecek kadar talihsiz oldugu icin Tanri'nin lanetine maruz kalacagi fikri hicbir zaman Ferisi
dislincesinin bir parcasi degildi ve yalnizca Ferisilerin Yahudiligine yonelik derin bir kiicimseme, pek cok
bilim insaninin 6yle oldugunu varsaymasina yol acti. Ferisiler, Tanri'nin ya aptal ya da adaletsiz oldugunu
asla disiinmediler ve masum bir kurbani lanetlemek icin her ikisi de olmasi gerektigini distnduler.
Asilan kisi bUyUk bir sug islemis olsa bile, lanetlenmis sayilmazdi, tam tersine idam edilerek suguna
kefaret 6demis sayilirdl.' S6z konusu ayet (Tesniye 2 1:23) hahamlar tarafindan su sekilde
yorumlanmistir: idam edilen bir suclunun cesedi kisa bir siire icin bir direge asiimali, ancak daha sonra
cesedin indirilmesi ve gece boyunca asili birakilmamasi gerekir, cinki bunu yapmak buyuk bir cezaya
yol acacaktir. Tanri'nin laneti; yani lanet, idam edilen kisiye degil, cesedin asagilanmasina sebep olan
kisilere veriliyordu. Bir yorum 67

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 52 /185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 82 ---

MIT YARATICI suydu: idam edilen bir suclunun cesedinin asilmasina izin vermek Tanri'ya lanet etmek ya
da kafurdir, ¢linkii insan viicudu Tanri'nin suretinde yaratiimistir.6 Yeni ingilizce incil su ayeti terciime
eder: 'Bir adam 6limcdal bir suctan hikidm giyip idam edildiginde, onu daragacina asacaksiniz; ama
cesedi gece boyunca daragacinda kalmayacak; onu ayni glin gdémeceksin, ¢clinkli asiimis bir adam
Tanri'nin géziinde cirkindir.' Bu, orijinal ibranicenin anlaminin dogru bir yansimasi olan pasajin Ferisi
yorumuyla uyumludur. Dolayisiyla Pavlus'un yorumu herhangi bir Ferisi kaynagindan alinmamis olup,
Yunanca Septuagint'te verilen oldukca belirsiz ceviriye karsi kendi kisisel tepkisidir. Pavlus, Ferisilerin
midrtuh'una bir érnek vermek soyle dursun, Galatyalilar'daki bu pasajda kendisini midrtuh'un
yorumlarinin ruhundan ¢ok uzak olarak gostermektedir. Birinin 6lim seklinin ugursuz blayall etkisi
nedeniyle 6liminden sonra bir lanet altinda olmak gibi muglak kavramlar, Yahudilige degil paganizme
aittir; kisinin yasam tarzini, 6zellikle de kisinin kontroll altinda olmadigi durumlarda, kisinin 6lam sekli
degil, Tanr'nin lGtfunu elde etmenin veya Tanri'nin hosnutsuzluguna ugramanin belirleyici araci olarak
goéren Ferisi Yahudiligi séyle dursun. Isa'nin kendi tizerine lanet alarak diger insanlardan laneti kaldirdigi
fikrine gelince, bu da Yahudi disiincesine yabancidir, ancak bu elbette Pavlus'un argiiman tarzina degil
merkezi teolojisine aittir ve daha sonraki bir bolimde tartisilacaktir. Pavlus'un Mektuplarindaki bazi
pasajlarin tipik olarak Ferisilere 6zgl oldugu distUndimustir clinkl argimanlar yasal bir havaya sahiptir.
Bununla birlikte, bu pasajlar elestirel bir sekilde incelendiginde, hukuki anlatimin yizeyselligi ¢cok
gecmeden ortaya cikar ve hukuktan alinan érneklerin kullaniminin, hukuki Gslubun vaaz niteliginde incil
tefsiri icin kullanildiginda bile Ferisi yazilarinda gortldigu gibi, herhangi bir gercek hukuki kesinlik
icermeyen, yalnizca belirsiz, retorik bir ara¢ oldugu aciktir. Romalilardan bir 6rnek sudur: Arkadaslar, bir
kisinin yasadigi strece hukuka tabi oldugunu, artik olmadigini, hukuk bilgisine sahip olanlarla
konusuyorum, habersiz olamazsiniz. Ornegin evli bir kadin, kocasi yasadidi siirece kanunen ona baglidir;
ancak kocasi 6lurse evlilik hukukunun yukimlaliklerinden kurtulur. Bu nedenle, eger kocasi hayattayken
baska bir erkekle birlikte olursa, sadakat yukimlUliga altina girecektir; ancak kocasi 6liirse kanundan
muaftir ve baska bir adamla birlikte olarak zina yapmaz. Béylece siz dostlarim, Mesih'in bedeniyle
O0zdesleserek yasa karsisinda 6ldintz ve buna gore, biz de 68'e katlanabilelim diye, 6limden dirilen
0O'nda baska bir koca buldunuz.
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PAVLUS'UN MEKTUPLARINDA IDDIA EDILEN HAHAM {slubu Tanri icin meyvedir. Asagi dogamizin
seviyesinde yasarken, yasanin uyandirdigi giinahkar tutkular 6lime kadar meyve vermek Uzere
bedenlerimizde calisti. Ama simdi, bizi baglayan seye karsi 6ldigimuz icin, eski yontemin, yani yazili
kurallarin yolunun aksine, Tanri'ya yeni bir bigimde, ruhun yolunda hizmet etmek lGzere yasadan
kovulduk. (Romalilar 7: t-6) Yukaridaki pasaj oldukca karmasiktir. Pavlus, Tevrat'in yurarlikten
kaldiriimasini ve Hiristiyanhdin yeni antlasmasinin ortaya ¢ikisini, dul bir kadinla yapilan ikinci evlilikle
karsilastirmaya calisiyor. Ancak kimin karisina, kimin kocaya karsilik geldigini, hatta kimin 6Ilmus olmasi
gerektigini, kart mi yoksa kari koca mi oldugunu aklinda net tutamiyor. Gorlinlise gore amagclanan
yazisma su: karisi Kilise'dir; eski koca Tevrat'tir ve yeni koca Mesih'tir. Pavlus bize, kocasinin 6limtyle
bir kadinin yeni bir kocayla evlenmek Uzere serbest birakildigini anlatir; Dolayisiyla karsilastirmada,
Tora'nin 6limuyle Kilise'nin Mesih'le evlenmek lzere serbest birakildigl seklinde okunmalidir. Bunun
yerine, 6len es-Kilise'dir ('siz dostlarim, Mesih'in bedeniyle 6zdesleserek yasa karsisinda 6ldintz') ve
hatta yeni koca Mesih'in 6ldtgu fikriyle bile oynaniyor. Karsilastirmada 6ldtiginden bahsedilmeyen tek
terim Tevrat'tir; ancak karsilastirmayi gecerli kilacak tek sey budur. Ote yandan pasajda tamamen farkli
bir fikir de var: Bir kisinin kendi 6liminden sonra hukuki ytktimlualiklerden kurtulacadi fikri. Gercekten
de ilk agiklanan tema bu gibi goériniyor: 'Bir kisi yasadigi slirece yasaya tabidir, artik degil.' Dul kadinin
ilk kocasinin 6limuinden sonra evlenmekte 6zglr olmasi temasi bununla pek bagdasmaz; yine de Pavlus
bu iki temayi bastan sona karistiriyor - dyle ki bir noktada hem dul hem de yeni koca 6ldagu icin
birbirleriyle evlenmekte 6zgur olan ve kabul edilebilir cocuklara sahip olan bir dul kadin ve bir kocadan
bahsediyormus gibi gértinidyor. Kafa karisikligi bundan daha kétl olamaz. Dolayisiyla burada, hukuki bir
benzetme kurmaya calisan ve bir hukuk uzmanindan beklendigi gibi mantiksal diisiinme yeteneginden
yoksun olmasi nedeniyle sefil bir sekilde basarisiz olan bir kisiyle karsi karsiyayiz. Dolayisiyla bu pasaj,
Pavlus'un Ferisi egitimi aldigini kanitlamaz; tam tersi. Ancak sunu soyleyebiliriz ki, Pavlus burada egitimli
bir Ferisi gibi gérinmeye calisiyor. Biraz mesum bir Uslupla, sdyleyeceklerinin yalnizca 'biraz hukuk
bilgisi olan' kisiler tarafindan anlasilacagini duyuruyor ve acikca hukuk uzmanligi sergileme niyetinde. Bir
Ferisi olarak egitildigini sik sik iddia eden Pavlus'un zaman zaman bu rolii oynamaya calismasi dogaldir.
69
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MIT YARATICI, 6zellikle performansinda herhangi bir eksiklik tespit edemeyen kisiler icin konusurken
veya yazarken. Olayda Ferisi distncesinin gulung bir taklidini yapti. Ferisi edebiyatinin tamaminda, bu
tlr sakat akil yuritme sergisine paralel hicbir sey yoktur. 7 Pavlus'un genel anlamda soyledigi sey,
dlumun yasal baglari ortadan kaldirdigidir. Bu nedenle, isa'nin 8liimii ve Kilise Giyelerinin kendilerini
isa'nin fedakarligiyla 6zdeslestirerek sembolik olarak dlmeleri, eski antlasmayla baglarin gevsemesine
katkida bulunur. Bu genel tema yeterince agiktir; Pavlus ancak evlilik ve yeniden evlenme yasasina
dayanan bir tir hukuki kibir veya benzetme olusturmaya calistiginda digim atiyor. Boylece, eger bir
Ferisi egitimi almis olsaydi, kendini gosterebilecedi yerde, inandiriciligini yitirir; Bir kez daha onun
hahamlarin kisa mantigina degil, populer Stoaciligin Helenistik vaizlerinin retorik Uslubuna sahip oldugu
gosterilmistir.8 Bu bizi, Uslup acisindan Pavlus'un yazilariyla ilgili en bariz olan seye, yani bunlarin
Yunanca yazilmis olduguna geri getirir. Ne kadar acik olursa olsun, bu gercek, Pavlus'un bir haham gibi
yazip disindiguni kanitlamaya calisanlar tarafindan siklikla g6z ardi ediliyor gibi gértiindyor. Pavlus'un
Yunancasi, bu dili anadili olarak konusan birine aittir. Elbette klasik Yunanca ya da hatta edebi Yunanca
degil, hem kelime dagarcigi hem de ritim agisindan o zamanin yasayan konusma dili (koine olarak
bilinir). Helenistik diinyada kendini o kadar dogal bir sekilde evinde hissediyor ki, bir noktada
Menander'den9, bir baska noktada ise cagdas bir trajik sairden alinti yapiyor. 10 Ferisi hareketindeki
herhangi bir hahamin kaleminden boéyle bir yazi ctkmamistir; dolayisiyla eger Pavlus bir Ferisi idiyse, o bu
bakimdan benzersizdi. Pavlus'un bir Ferisi akademisinde égrenim gérecek kadar ibranice bilgisine sahip
olup olmadi§i sorusu ortaya cikiyor. Aramice konusabildigini biliyoruz (Elcilerin isleri 2 1:40), ancak bu
onun acisindan herhangi bir calisma gerektirmiyordu, ¢ctuink bu dil, Yunanca'nin ticaret ve yénetim dili
oldugu memleketi Tarsus'ta ortak yerel dil olarak konusuluyordu. Ancak ibranice farkl bir konudur. Bu,
hem ibranice incil'de bulunan klasik bicimiyle hem de Misna'da bulunan neo-ibranice bicimiyle bilimin
diliydi. Kutsal Kitabin orijinal ibranice cevirisinin incelenmesi, tiim Ferisi calismalarinin temelini
olusturuyordu. Kutsal Kitap'in ibranice bilgisi, Pavlus'un zamaninda nispeten nadirdi; bu, Kutsal Kitabi
ibranice anlayamayan siradan Yahudilerin yarari icin yapilan, Kutsal Kitap'in Aramiceye cevirisi olan
Targum'un varliginin da gosterdigi gibi. Pavlus'un yazilarindan ¢ikan belirtiler onun ¢ok az sey
bildigidir.70

--- SAYFA 85 ---

ALLEGED RABBINICAL STYLE IN PAUL's EPISTLES Hebrew. His quotations from 'he Bible (which number
about t60) are from the Greek translation, the Septuagint, not from the original Hebrew. This is shown by
the fact 'hat wherever the text of the Hebrew Bible differs from that of the Greek, Paul always quotes the
text found in the Greek, nol that found in the Hebrew. For example, there is the famous quotation (1
Corinthians 1 5: 55), '0 death, where is lhy victory? 0 death where is thy sting?' This comes from the
Septuaginl of Hosea 13: 14, but the Hebrew text has a different reading: 'Oh for your plagues, 0 death!
Oh for your sting, 0 grave!" It is most unlikely that any Pharisee would adopt a policy of quoting from the
Septuagint rather than from the Hebrew Bible, which was regarded as the only truly canonical version by
the Pharisee movement. 1 1 Thus there is nothing in Paul's writings to prove that he was a Pharisee, and
much to prove that he was not. Great play has been made with certain references to legendary material
in Paul's letters; it is claimed that this must have come from a Pharisaic source, but in fact this material
was widely known throughout the Jewish world including the Greek-speaking Jewish areas of the
Diaspora, and proves nothing. For example, Paul refers at one point to a legend about the miraculous
well that followed the Israelites in their wanderings in the wilderness (1 Corinthians 10: 4). But this
legend was by no means confined to the Pharisaic movement, being found in the compilation known as
Biblical Antiquiliu (or Pseudo-Philo) which is extant now only in a Latin translation, but is known to have
existed in a Greek version in the first century.12 Paul could quite easily have come across this legend in
a Greek book or even more probably from common conversation with the unlearned,just as a child today
may be acquainted with one of Aesop's fables without having studied the Greek classics. We must
conclude, therefore, that the allegedly profound Pharisaic style and atmosphere of Paul's writings is itself
alegend. 71
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8. BOLUM PAUL VE STEPHEN Yeni Ahit'te Pavlus'un isa'ya déniismeden énce kapsamli bir Ferisi e§itimi
almis olarak tasvir edilmesi, iki ana nedenden dolayi Hiristiyanhidin nasil basladigina dair Yeni Ahit
resminin merkezinde yer alir: Pavlus'un zulmeden bir Ferisi olarak resmedilmesi, incillerde Ferisilere
zulmeden resmi giclendirir; ve Pavlus'un, isa'nin roliinin blylk yorumcusu olarak otoritesi, onun
geleneksel Yahudi dininde bir uzman oldugu, yeni antlasma ile eski arasindaki strekliligi gorebilmis
oldugu ve kendi boslugunu kapatarak kendi isa yorumunun Eski Ahit dininin gercek anlamda
gerceklesmesini sagladigini garanti edebildigi inanciyla cok daha giclenmistir. Eger Pavlus'un aslinda
hicbir zaman bir Ferisi olmadigi kanitlanirsa, Hiristiyan kdkenlerine iliskin geleneksel gérisin blylk bir
dayanak noktasi yikilmis olacakti. Pavlus'u daha cok, isa hakkinda ne Yahudilige ne de isa'nin yasami ve
Ogretilerine iliskin gercek tarihsel kosullara dayanmayan bir mit yaratan bir yenilikgi rolinde
diisinmemiz gerekir. Pavlus'un aslinda bir Ferisi olmadigina inanmak icin nedenlerimiz var: isa'nin
takipgilerine karsi zulmetme roll, Ferisilerin bu harekete hicbir sekilde zulmetmedigine dair kanitlarla
celisiyor; incillerdeki Ferisilere zulmetme tablosunun devami kum {izerine insa edilmistir, clink(
incillerdeki ve diger kaynaklardan gelen kanitlar isa'nin kendisinin bir Ferisi oldugu ve hicbir zaman
Ferisiler tarafindan zulme ugramadigidir; ve Pavlus'un yazilarinda Ferisi egitimi aldigina dair iddia edilen
kanitin, aradiklarini bulmaya kendilerini ikna eden bilim adamlarinin sadece kendilerini kandirmalarindan
ibaret oldugu. Ayrica Elcilerin isleri kitabindan, Pavlus'un isa'nin takipcilerine zulmettigi sirada, bir Saduki
ve Ferisilerin dismani olan Baskahin adina hareket ettigine dair tarihsel kanitlar, Pavlus'un bir Ferisi
olmadigini bir kez daha géstermektedir. Ayrica sunu da goérdUk (gerci bunun 72. ylzyilda daha ayrintili
olarak kanitlanmasi gerekiyor).

--- SAYFA 87 ---

PAUL A!'OD STEPHEN sonraki béliimler) isa'nin hareketinin, Pavlus'un gelisinden énceki haliyle, Yahudi
dininin koruyuculari olan Ferisiler tarafindan kendisine herhangi bir zulme yol acacak herhangi bir doktrin
tasimadigini sdyledi. Clinki Isa'nin kendisi yalnizca Mesih oldugunu iddia etmisti ve bu iddia hicbir
sekilde kiflr degildi; ve takipgileri, onun 6liminden sonra, ayni sekilde (bir mucizeyle hayata
donduarildigiine inanarak) onun Mesihligine inanmaya devam etmislerdi, ama onu bir tanri olarak
gérmemislerdi. Ferisiler tarafindan kafur olarak kabul edilebilecek tek Hiristiyan doktrinleri, Pavlius'un din
degistirmesinden bir sire sonra tanittigr 6gretilerdi. Bu nedenle, Pavlus'un din degistirmesinden 6nce,
Nasiralilarla Ferisiler arasinda dinsel gerekcelerle hicbir ayrilik olamaz; Her ne kadar Nasiralilarla Bas
Rahip arasinda siyasi temelde bir catisma olmus olsa da, Roma cikarlarinin sinsi koruyucusu Bas Rahip,
hala carmiha gerilmis bir asi olan isa'yi liderleri olarak ilan eden bir harekete kesinlikle siipheyle
yaklasirdi. Ancak Elcilerin isleri kitabinda yukarida ézetlenen tiim sonuclara meydan okuyan bir bdlim
kayithdir. Bu, ilk Hiristiyan sehidi olan Stephen'in 6limunln hikayesidir. ClnkU burada, Pavlus'un din
degistirmesinden énce, isa'nin hareketinin bir Gyesinin dini gerekcelerle idam edilen bir Giyesinin
dykistyle karsi karsiyayiz. Ustelik istefanos, Ferisilerin gériislerine siddetle karsi ¢ikan ve Pavlus'un din
degistirdikten sonra benimsedigi goruslerle pek cok ortak noktaya sahip olan goérusler ileri siren biri
olarak temsil ediliyor. Dolayisiyla istefanos vakasi, ilgili herkes tarafindan, Pavlus'un bildigimiz
Hiristiyanhidin yaraticisi olmadigini ileri siirmeye siddetle tesvik edilmistir; isa'nin tanrlastiriimasi ve
Tevrat'in yurirlikten kaldiriimasinin, Pavlus sahneye cikmadan énce isa hareketinin savundugu dgretiler
oldugunu ve ashinda istefanos'un vakasinin, tiim karsit argiimanlara ragmen, bu sapkin doktrinlerin
isa'ya kadar uzandigini, istefanos'un isa'yl Pavlus'a baglayan baglanti oldugunu gésterdigini. Dahasi,
Pavlus'un istefanos'un idamina kisisel katihmi, iddiaya goére Pavlus'un isa'nin takipcilerine karsi
muhalefetinin dini temellere dayandigini kanithyor ve Pavlus'un zulmeden bir Ferisi oldugu yéntndeki
geleneksel gorisi gliclendiriyor. Ancak istefanos olayinin dikkatli bir incelemesi, tarih disi pek cok
dzelligi ortaya cikarir ve bu bélimun, Elcilerin isleri kitabinin yazar tarafindan tam olarak Pavlus ile isa
arasinda bir baglanti saglamak amaciyla nasil olusturuldugunu gésterir. Elcilerin isleri'nde anlatilan
hikaye, istefanos'un, basarisiz bir sekilde tartisan bir grup Yahudi tarafindan Sanhedrin'e ihbar
edildigidir.73
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MIT YARATICISI onunla birlikte. Kendisine ydneltilen suclama, 'Musa'ya ve Tanri'ya karsi kifur niteliginde
aciklamalarda bulunmasi'ydi. Daha sonra bize sdyle sdylendi: 'Yalanci taniklar cikardilar ve séyle dediler:
"Bu adam siirekli olarak bu kutsal yere ve Kanuna karsi seyler sdyliyor. Ciinkii onun, Nasirali isa'nin
buray! yok edecegini ve Musa tarafindan bize aktarilan gelenekleri degistirecegini séyledigini duyduk." '
Daha sonra Stephen'in bir agiklama yapmasina izin verilir ve Yahudi tarihinin 6zeti olan uzun bir agiklama
yapar. Bu konusma cogunlukla zararsiz gérindyor ve tim Yahudilerin ayni fikirde olacagi bir aciklama
sunuyor. (Stleyman'in Tanri icin bir ev insa etmesine ragmen, 'Ylceler Ylcesi insanlar tarafindan
yapilmis evlerde yasamaz' sdzl bile tamamen ortodokstur, ¢linkl bu tam olarak Stleyman'in Tapinagin
acilisinda soyledigi seydir, 1. Krallar 8:27.) Ancak Stephen, konusmasinin sonunda Yahudi halkina ve
onlarin tarihine karsi, Yahudilerin yapma aliskanhginda olduklari tirden 6zelestirinin gok 6tesine gegen
bir elestiriye girisiyor. Bu elestiri, Yahudilerin Tanri'nin iflah olmaz dismanlari olarak reddedilmesi
anlamina geliyor: 'Ne kadar inatcisiniz, kafirler hala kalbinizde ve gercege karsi sagirsiniz! Her zaman
Kutsal Ruh'a karsi savaslyorsunuz. Babalar gibi, ogullar gibi. Babanin zulmetmedidi peygamber oldu mu?
Adil Olan'in gelecegini 6nceden bildirenleri oldirdtler; ve simdi sen, Yasa'yl Tanri'nin meleklerinin sana
verdigi gibi alan ama yine de ona uymayan sen, ona ihanet ettin ve onu 6ldlrdin."' Anlatilana gore bu
konusma dinleyicilerini cileden cikardi. Ancak bunun, istefanos'un Musa'ya, Tapinak'a ve yasaya karsi
konustugu yéniindeki daha énce dile getirilen suclamalarla pek ilgisi yok. Stephen'in 'insanin Oglu' olarak
adlandirdigi isa'nin Tanri'nin saginda durdugunu gérdiigl sonraki bolimde de bu gecerli degildir. iddiaya
goére bu, istefanos'u dinleyenler tarafindan kiifiir olarak goriild{; onlar da isa'yl Tanr'nin saginda
insanoglu olarak gérmenin 'kiifiir'éin onun icin yargilandigi sey olmadigi gerceginden habersiz hemen onu
taslamak Uizere disari attilar. Yine de, istefanos'un Musa'ya, Tapinak'a ve yasaya karsi konustuguna
taniklik eden (‘yanlis' oldugu séyleniyor, ancak goriiniise gore Elcilerin isleri kitabinin yazari istefanos'un
bu tiir seyleri séylerken hakli olacagini diisiinmektedir) istefanos'un Musa'ya, Tapinak'a ve yasaya karsi
konustugunu sdyleyen 'taniklar', bayuk bir cesitlilikle rollerini degistiriyorlar ve oldukga farkli bir
suclamayla, yani isa'yi 'insanin Oglu' olarak gérmekle istefanos'un taslanmasinda bas katilimcilar olarak
hareket ediyorlar. Bu olaganisti derecede karisik agiklamanin bize Stephen'in 6limU veya gorUsleri
hakkinda glvenilir bir tarihsel kayit sagladigi dlslnllemez. Sanhedrin, prosedir kurallari olan onurlu bir
kurumdu ve ling eden bir glruh gibi hareket etmiyordu. birdenbire olmaz 74
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PAUL VE STEPHEN, bir saniga yoénelik suclamalari degistiriyor ya da cezay! bile aciklamadan ya da ne
suclu bulundugunu formiile etmeden onu idam igin disari siiriikliiyor. Bununla birlikte, istefanos'un
élimuine yol acan olaylara isik tutmanin bir yolu vardir; Elgilerin isleri'nde anlatildidi gibi istefanos'un
yargilanmasi ve idam edilmesi ile incillerde anlatildidi gibi isa'nin yargilanmasi ve idam edilmesi
arasindaki sayisiz benzerlige dikkat cekmektir. Boyle bir karsilastirma, iki 'deneme' arasinda, mantiksizlik
ve karisiklik benzerlikleri de dahil olmak Utzere cok sayida benzerlik noktasini ortaya gikarir. Genel
benzerlik o kadar biyiiktir ki, istefanos'un 'yargilanmasi'nin, isa'nin 'yargilanmasi'nin sadece bir kopyasi
veya tekrari oldugu ve kafa karistirici 6zelliklerinin, daha 6nceki 'durusmanin' daha kapsaml
aciklamalarina referansla aciklanabilece@i sonucuna varmamiz gerekir; hayali yonlerin icat edilmesinin
nedenleri her ikisinde de aynidir. 1 istefanos Tapinak aleyhinde konusmakla suclaniyor: ' . . . Nasirali
isa'nin burayi yok edecegini séyledigini duyduk. . . .' Ayni suclama isa'ya da ydneltildi: 'Bazilari ayaga
kalkti ve ona kars! bu yénde yalan ifadelerde bulundular: "Onun, 'insan eliyle yapilan bu tapinagi
yikacagim ve ¢ gln icinde elle yapilmamis bir baska tapinagdi yapacagim' dedigini duyduk" (Markos
14:59). Daha 6nce de iddia edildigi gibi (sayfa 48), Tapinagdi yikip yeniden insa etme niyetini beyan
etmek, Mesih oldugunu iddia eden biri icin dodal ve karakterli bir davranis olarak goértliyordu. Boyle bir
Mesih iddiasinda bulunmanin kiflrd yoktu, ¢clinkd Yahudilerin géztinde Mesih ilahi bir figir degildi;
sadece bir insan kraldi, bir gin yabanci isgalcileri kovacak ve Yahudi halkinin siyasi bagimsizligini
yeniden tesis edecek olan Kral Davut'un soyundan geliyordu; ancak bazilari bu kurtulusun isaya ve diger
peygamberler tarafindan kehanet edilen diinya barisi cagina denk gelecegini distnUyordu. Koti Kral
Herod tarafindan insa edilen mevcut Tapinagin Mesih zamanlarina kadar dayanmasi beklenmediginden,
Mesih dogal olarak yeni bir Tapinak insa edecekti. Bu nedenle Yahudilerin cogunlugu icin isa'nin yeni bir
Tapinak insa etme vaadi 6fke ya da sok degil, umut getirdi; belki de bu adam gercekten de vaat edilen
Mesih'ti, ciinkii bu sekilde konusmaya cesaret etmisti. 1 Bununla birlikte, isa'nin beyanindan rahatsiz
olacak kisiler, Roma ile isbirlikci olan, atamalarini Roma isgal kuvvetlerine bor¢lu olan ve Yahudiye'deki
Romalilarin isgalini tehdit edebilecek Mesih hareketlerinin ortadan kaldirilmasina yardim etme gorevini
tistlenen, hiikiim siiren Tapinak hiyerarsisiydi. isa'nin Tapinagi yikip yeniden insa edecegini beyan
etmesi, Roma'ya ve 75'e meydan okumasinin bir pargasiydi.
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MIT YARATICI onun rahip yandaslari. Yalnizca Bas Rahip ve maiyeti bunun kendisini tehdit altinda
hissedebilirdi. (Seviyedeki rahipler, Tapinak ayinlerine her giin katilmalarina ragmen kendilerini tehdit
altinda hissetmezler ¢linkl yeniden insa edilen Tapinaktaki rollerine devam etmeyi beklerlerdi.) Yani
isa'ya yonelik bu suclama dini degil siyasi bir suclamaydi; Bas Rahibi harekete gecirecek bir suclamaydi
ama Ferisileri veya Roma ile isbirligi yapmaya kararli olmayan herhangi bir dindar Yahudiyi
ilgilendirmiyordu. Stephen, isa'nin bu tehdidini tekrarliyor olarak temsil ediliyor: '. . . Nasiral isa'nin
burayi yok edecegini séyledigini duyduk. . . . istefanos'un burada MS 70 yilinda Tapinagin Romalilar
tarafindan yikilacagi kehanetinde bulundugunu disinmek bir hatadir. Aslinda Hiristiyanlar bu yikimi her
zaman Yahudilerin isa'ya sdzde ihanetinin bir cezasi olarak gérmiislerdir ve istefanos'un buradaki sozleri
bunun dogrulanmasi olarak yanlis okunmustur. Fakat eger durum bdyle olsaydi istefanos, isa'nin
Tapinagi yok edecegini degil, Tanri'nin onu isa'nin éliimiine bir ceza olarak yok edecegini soylerdi.
istefanos'un sozleriyle isa'nin yasami boyunca dile getirdigi gercek tehdit arasindaki paralellik
istefanos'un ne demek istediginin ipucudur. Stephen, isa'nin olay yerindeki yoklugunun yalnizca gecici
olduguna inaniyordu. Kisa bir siire sonra geri donecek ve Romalilari kovmak ve Davut ile Siileyman'in
tahtinda Tanri'nin meshettigi gérevini Gistlenmek olan gérevine devam edecekti. istefanos, vaazinda
isa'nin hayatina mal olan tehdidi tekrarlayarak, isa'nin Roma isgaline ve onun destekcilerine, Baskahin
ve maiyetine karsi meydan okumasini yeniliyordu. 2 Orijinal su¢lamanin unutuldugu ve yerine yeni bir
dzel suclamanin kondugu tuhaf degisiklik, isa'nin ve istefanos'un durusmasinda tamamen benzerdir.
isa'nin durusmasinda elimizde sunlar var: Daha sonra Baskahin onun yerine ayaga kalkti ve isa'yi
sorguladi: 'Bu taniklarin sana yonelttigi suclamalara cevabiniz yok mu?' Ama o sessizligini korudu; cevap
vermedi. Baskahin ona tekrar soru sordu: 'Sen Kutsal Olan'in Oglu Mesih misin?' isa sdyle dedi: 'Ben;
insanoglu'nun Tanri'nin saginda oturdugunu ve gokteki bulutlarla geldigini géreceksiniz.' Sonra Bas
Rahip clbbesini yirtti ve sdyle dedi: 'Baska tanik cagirmamiza gerek var mi? Kuftrleri duymussunuzdur.
Fikriniz nedir?' Kararlari oybirligiyle vardi: o sucluydu ve idam edilmeliydi. (Markos 14:60-64) istefanos'un
durusmasinda, ilk suclamadan ve istefanos'un uzun, alakasiz cevabindan sonra sunu gériiyoruz: Ama
istefanos, Kutsal Ruh'la dolu ve dikkatle gége bakan 76
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Tanri'nin yiceligini ve isa'nin Tanri'nin saginda durdugunu gérdil. 'Bakin' dedi, 'gékyliziinde bir yarik var;
insanoglu'nun Tanri'nin saginda durdugunu gérebiliyorum!' Bunun tizerine biiyiik bir cighk attilar ve
kulaklarini tikadilar. Daha sonra ona hicum ettiler ve onu sehrin disina atip taslamaya koyuldular. O
halde her iki davanin da kalibi, sanigin Tapinak aleyhinde konusma sucuyla suclanmasidir, ancak
davalinin durusma sirasinda kifur olarak kabul edilen bir ifadeyle patlamasiyla bu suclama unutulur.
Daha sonra resmi prosedurler bir kenara birakilir ve sanik, ilk derece mahkemesine getirildigi suctan
farkli olarak, durusma sirasinda islendigi iddia edilen bir suctan suclu bulunur. Hukuki prosedurlerinin
sayginligi ve resmiyeti ile inlli Sanhedrin gibi bir kurumdaki bu yasal prosedir gulincligd, acikca
kurgusaldir. Bu sonug, iddia edilen kiflrin Yahudi hukukunda hicbir sekilde kifir olmadigi distincesiyle
desteklenmektedir. Mesih oldugunu iddia etmek yalnizca Davut'un tahtina sahip ¢ikmakti ve Tanri olma
iddiasini icermiyordu. Her Yahudi, her glin Tanri'ya 'Baba' olarak dua ederken Tanri'nin oglu oldugunu
iddia ettiginden, 'Tanri'nin Oglu' ifadesi de hicbir kiftr icermiyordu. Ancak Davut Krali'nin bu unvan
Uzerinde 6zel bir iddiasi vardi, ciinkd Tanri, Stleyman'i ve haleflerini 'ogullar' olarak gérecegine dair 6zel
bir s6z vermisti (u Samuel 7:14): 'Ben onun babasi olacagim, o da benim oglum olacak. Eger kotalik
yaparsa, onu insan degnegiyle ve insancocuklarinin sopasiyla cezalandiracagim.' 'Tanri'nin Oglu'
unvaninin beraberinde ilahi statl getirmesi bir yana, bunun Yahudi kralini giinah isledigi takdirde
dzellikle ilahi cezaya maruz birakacagini unutmayin. 'insanoglu' oldugunu iddia etmek de kiifiir degildi,
cunkd bu ayni zamanda Mesih'in bir unvaniydi (Daniel T 13'ten tlretilmistir) ve tanrisalligi ima
etmiyordu. Ne 'gokteki bulutlarla gelmek', ne de 'Tanri'nin saginda oturmak' kifar teskil etmiyordu,
cunkd bu sifatlarin her ikisi de Yahudi gelenegi tarafindan Mesih'e, Mesih'in tanrisalligiyla ilgili herhangi
bir 6gretiyi gerektirmeden uygulanmisti (Midraslr, Mesih'in Tanri'nin saginda, ibrahim'in de solunda
oturacagini séyliiyor). Ustelik isa ve istefanos'un Sanhedrin éniindeki durusmalari, Petrus'un Gamaliel
tarafindan savunuldugu ve isa'nin ve diger Mesihlik iddiasinda bulunanlarin Mesihlik iddialarina karsi
hosgorull bir tutum sergilendigi Petrus'un Sanhedrin énidndeki yargilanmasiyla ilgili anlatilanlarla
(Elcilerin isleri 5) oldukca tutarsizdir. Gamaliel, onlarin bas temsilcisi oldugundan kesinlikle tipik bir Ferisi
degildi. O halde Gamaliel, isa ve istefanos'un sdzde durusmalarinda neredeydi? Bu 'durusmalar' neden
durusmadan bu kadar farkli olsun ki?
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Efsanevi Petrus, isa'nin Mesihlik iddialarina karsi oybirligiyle diismanlik ve hosgérisiizliik gdsterildigini ve
istefanos'un davasinin ling edilmeye déniistigiinii mii séyliiyor? Petrus'un yargilanmasi, Ferisiler ve
onlarin Mesih hareketleri konusundaki disinceleri hakkinda bildiklerimizin isiginda tamamen
inandiricidir; oysa isa ve istefanos'un "yargilanmalar” inanilmazdir, ¢cinki bunlar, zamanin Yahudi
dininde var olmayan, ancak Hiristiyan Kilisesi'nin daha sonraki doktrinlerinde var olan, her Ug ifadeye de
bir cagrisim verildiginde var olan "Mesih", "Tanri'nin Oglu" ve "insanin Oglu" terimlerinin tanimina
dayanmaktadir. tanrisallik. Bu nedenle, isa ve istefanos'un durusmalarinin da tamamen ayni sekilde
tahrif edildigi sonucuna varmaliyiz: yani, baslangicta siyasi olan bir suclama, onu dinsel bir kifur
suglamasi olarak géstermek icin {izerinde calisildi. istefanos vakasindaki gercekler, onun, isa'nin geri
donlist ve Romalilari ve onlarin yandaslarini yenilgiye ugratmasi tizerine Tapinagin yikilmasinin
yaklastigini ve kurulusunun yaklastigini acik s6zli beyanlariyla Basrahibin maiyetinin 6fkesini uyandirmis
gibi gérindyor. Stephen, Bas Rahibin sindirme gtcline karsi bir tehdit olusturdugundan, Bas Rahibin
yandaslari tarafindan yargilanmadan suikasta kurban gitti; isa'nin aksine ceza icin Romalilara teslim
edilmedi. Boylece Stephen, Kudus'teki 'Kilise'nin ilk sehidiydi; ancak Pavlus Hiristiyan Kilisesi 6ncu rolu
tistlendiginde, onun Yahudi olmayan liderleri istefanos'la ilgili olarak, isa'nin mahk(m edilmesini
depolitize etmeye ve bunu bir sapkinlik ve kaftr davasi olarak yeniden sekillendirmeye yonlendiren
zorluklarla karsilastilar. istefanos'u ilk sehit olarak onurlu roliinden indiremediler, ancak onun Roma
karsiti motivasyonunu gizlemek ve bunun yerine onu Yahudi dini hosgoristzIigunin kurbani haline
getirmek icin sehitlik nedenlerini degistirdiler. Bu nedenle istefanos, isa'yl Tevrat'l ortadan kaldirma
yetkisine sahip ilahi bir figlir olarak gérme acisindan Pavlus'un énciisii olarak gériilemez. inciller ve
Elcilerin isleri kitabi, Pavlus'un 6gretilerinde istefanos'tan ve aslinda bizzat isa'dan énce geldigini iddia
etmekle ilgilidir; ancak yakindan incelendiginde bunun bir yanilsama oldugu ve Pavlus'un 6gretilerinin
isa'nin ve 'Kudiis Kilisesi'nin iddialarindan ve égretilerinden kokten farkl, yeni bir hareket oldugu géralir.
Simdi, isa'nin yasami ve élimii hakkindaki yorumunun sasirtici dzgiinliigiiniin tam bilincinde olarak,
Pavlus'u incelemeye dénebiliriz. istefanos'un bakis acisina iliskin yukaridaki yorumun isiginda,
istefanos'un 8limiiniin hemen ardindan Elcilerin isleri 8'deki sasirtici baslangicin olasi anlamini
kavrayabiliriz: 'Bu, KudUs'teki kiliseye yonelik siddetli bir zulmUn baslangiciydi; 78
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Pavlus, Stephen ve havariler disindaki herkes Yahudiye ve Samiriye'nin tasra boélgelerine dagiimisti.'
Elbette Jellus'un takipgilerinin zulme ugramasi ve Kudis'ten atilmasi, buna ragmen liderlerinin
kalmasina izin verilmesi son derece kafa karistiricidir. Boyle bir zulimde liderlerin ilk disar atilacaklar
dustnulebilirdi. Dolayisiyla bu ayet, 'KudUs Kilisesi'nin o donemde 'Yahudiciler' ve 'Helenistler' olmak
lizere iki grup icerdigine dair kanit saglamak icin alinmistir.2 Bu teoriye gére 'Yahudilestiriciler', isa'nin
radikal, sapkin gorislerinden uzaklasan ve Tevrat'a ve geleneksel Yahudilige geri donen Yakub ve Petrus
tarafindan yonetiliyordu. 'Helenistler' ise isa'y1 6liime gétiiren Tevrat karsiti gérisleri siirdiirmeye devam
ediyorlardi ve liderleri, Yahudiligin kati taraftarlarinin gazabina ugrayan Stephen'di. Stephen'in
O0limuUnden sonra, 'Helenistik' partinin takipgileri, onlari KudUis'ten ¢ikmaya zorlayan bir zulme maruz
kaldilar, ancak Yakup ve Petrus'u takip eden 'Yahudilestiriciler' bu zulimden etkilenmediler. Boyle bir
'Helenist' partisinin varligi tamamen bu tek ayete baghdir; bu ayet, 'Helenistlerin' dullara yapilan dagitim
konusundaki sikayetlerini anlatan daha 6nceki ayetlerle birlikte ele alinir. Ancak 'Helenistler' sézcigu
herhangi bir Yahudi olmayan dini grubu ifade etmez, yalnizca grup Gyelerinin éncelikli olarak konustugu
dili ifade eder. Yunanca konusan Yahudiler, Tevrat'a ibranice veya Aramice konusan Yahudilerden daha
az sadik degildi; Elcilerin isleri'ndeki ayni béliimiin, Yunanca konusan sinagoglarin {yelerini istefanos'a
karsi bagnaz bir tutum benimsedikleri iddiasiyla 6ne cikarirken gosterdigi gibi. Bu nedenle, 'Kudis
Kilisesi' arasinda, yorumcular icin bu kurgu kadar sevilen, 'Helenistik' 6zgir dlstnceli bir grubun
bulundugunu varsaymak icin gercek bir neden yoktur. Havarilerin (ve muhtemelen onlarin en yakin
takipcilerinin) zulme karsi dokunulmazhiginin gercek aciklamasi muhtemelen budur. Stephen, isa'nin
yoklugunda bile Roma karsiti propagandanin ve Mesih faaliyetinin strdarilecegine inanan 'Kudts
Kilisesi'nin aktivist bélimiiniin lideriydi. Ancak Havariler daha sakin bir bakis acisi benimsediler: isa'nin
geri dénmek Uzere olduguna inaniyorlardi, ancak bu arada umut icinde sessizce bekleyecekler ve onun
kisisel ydnlendirmesiyle mesgul olana kadar herhangi bir siyasi faaliyetten kacinacaklardi. Sonuc olarak,
Stephen'in dldUrdlmesinin ardindan aktivist Gyeler Roma yanlisi Bas Rahibin partisi tarafindan ihrag
edildiginde, Nasiralilarin sessiz kesimi yalniz kaldi. isa'ya olan inancin aslinda 79'un sona ermesine yol
acabilecegi belirtiimelidir.
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Mesih faaliyeti; 6rnegin Yahudi Hiristiyanlar, Bar Kokhba3'ln Mesih isyanina desteklerini esirgediler;
bunun nedeni pasifist olmalar degil, Bar Kokhba'nin isa olmamasi ve dolayisiyla onlarin gdziinde yanls
Mesih olmasiydi. Simdi Pavlus'un istefanos'a yapilan zuliimde kisisel olarak oynadigi roli
degerlendirmeye gecebiliriz. Bize sdyle sdylendi: Taniklar paltolarini Saul adinda bir gencin ayaklarinin
dibine koydular. Boéylece istefanos'u tasladilar ve bunu yaparken o, 'Rab isa, ruhumu al' diye seslendi.
Sonra dizlerinin Ustlne ¢oktl ve ylksek sesle, 'Rab, bu ginahi onlara yikleme' diye bagirdi ve bununla
birlikte 6ldi. Saul da onun éldirilmesini onaylayanlar arasindaydi. (Elcilerin isleri 7: ss-tJo) Bazi bilim
adamlari bu pasajin tarihsel olarak dogru kabul edilemeyecek kadar fazla edebi ustalik icerdigini
distinmislerdir. Daha sonra Elcilerin isleri kitabinin tamaminin kahramani oldugunu kanitlayacak olan
Saul karakterini dramatik bir sekilde tanitiyor ve onun din degistirmeden énceki ve sonraki kisiligi
arasindaki zithgin altini ciziyor. Pavlus, Mektuplarinda, isa'nin hareketinin zulmi olarak daha énceki
rolinden dolayi pismanlik duydugunu ifade etse de, Stephen'in 6limtyle herhangi bir ilgisi oldugundan
asla bahsetmez; aslinda Stephen'dan hic bahsetmiyor. Elcilerin isleri kitabinin yazarinin, istefanos'un
O6lumune ilk Hiristiyan sehidi olarak bu kadar 6nemli bir yer vermis olmasi, bu noktada Saul'u senaryoya
dahil etme teatral dokunusuna karsi koyamadigi ileri strilebilir. Clinkii eger Saul gercekten de istefanos
olayinda anlatilan sekilde ikincil bir rol oynamis olsaydi ve eder Pavlus'un kendisi konuya hig
deginmeseydi, Elcilerin isleri kitabinin yazarinin Saul'un katilimi hakkinda nasil bilgi edindigini anlamak
zor olurdu ve bunu hikayeye carpici bir ekleme olarak uydurmus olmasi daha muhtemel gérintyordu.
Ote yandan konunun gézden kacan bir yénii var. Bu, Saul'un istefanos olayindaki rolii nedeniyle bazi
acilardan mazur gorialdigi anlamina geliyor. O zamanlar onun yalnizca bir 'genc' oldugu séyleniyor
(Yunanca neanias kelimesi ergenlik cagindaki bir genc anlamina geliyor ve Yeni ingilizce incil cevirisi
'‘genc adam' tarafindan bir sekilde yetersiz bir sekilde cevriliyor). Bu onun sorumlulugunun azalmasi
anlamina gelir; ve bu izlenim, Stephen'in idaminda kendisine hicbir aktif rol verilmemesiyle pekistiriliyor.
Tas atmiyor, atanlarin sadece ceketlerine bakiyor. Katilimi Stephen'in éldurtlmesini '‘onaylamakla’ sinirl.
Oyle gériiniiyor ki, Elcilerin isleri kitabinin yazari, Saul'un kan dékiilmesinde aktif bir sorumluluga sahip
olabilecedi ve bu nedenle onu icten bir katilimcidan ziyade pasif bir seyirci haline getirebilecedi fikrine
dayanamiyor. 80
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PAUL VE STEPHEN Bu, Saul'un katilimiyla ilgili hikayedeki gercek disi havanin, Elcilerin isleri kitabinin
yazarinin saf uydurmasindan ziyade, sulandirma stirecinden kaynaklandigini gésteriyor. Anlatici, Saul'u
bir 'genc'e dénistlrerek ve taniklarin pelerinlerini ayaklarinin dibine koydugu kisi haline getirerek,
Saul'un varhigini 6nemsiz ve neredeyse rastlantisal hale getirmistir - Saul'un gelecegi agisindan ironik
anlamlarla dolu bir tar sembolik tesadtf. Ancak Ebionlularin anlatimina gore Pavlus yetiskin bir adam
olana kadar Tarsus'tan Yahudiye'ye gelmedi. Bu ayni zamanda, gérinurde herhangi bir aralik olmaksizin,
Saul'un 'kiliseyi taciz etmesini' ve 'erkekleri ve kadinlar yakalayip hapse gondermesini' tasvir eden
Elcilerin isleri'ndeki anlatimla da kismen dogrulanmistir; bu pek de hassas bir gencin faaliyetleri degildir.
Dolayisiyla, Basrahibin polis giiciniin asli bir (iyesi olan Saul'un, Elcilerin isleri kitabinin yazarinin
kendisine verdigi ikincil rolti degil, istefanos olayinda énemli bir rol oynamasi muhtemeldir. Yukarida
tartisildigr gibi Stephen'in 6limU adli bir ceza degil, heterojen unsurlardan olusan ve herhangi bir ylksek
ideoloji veya hos vicdanla karakterize edilmeyen bir polis glicl olan Bas Rahibin yandaslari tarafindan
gerceklestirilen bir suikasttl. Pavlus'un, yasaminin ilerleyen dénemlerinde, Nasiralilara yonelik zulmunu
Ferisi coskusuyla motive edilen ideolojik bir olaya dénUstirmis olmasi, kariyerinin bu asamasinin en kétu
yoniind, tehlikeli bir Roma karsiti kiskirtici olarak istefanos'un ortadan kaldirilmasindaki dnemli rol{inii
bastirmis olmasi sasirtici degildir. Elcilerin isleri'nin anlatiminda istefanos'a zulmedenlere hicbir zaman
Ferisiler denmedigini de belirtmek gerekir; hikayenin bu asamasinda Saul'un kendisi de Ferisi olarak
tanimlanmiyor. Nesiller boyu okuyucular, Saul'un daha sonra Ferisi olarak tanimlanmasinin 1siginda,
Saul'un istefanos'un éldirilmesine katihminin ve Nasiralilari rahatsiz etmesinin Ferisilerin gayretinden
kaynaklandigini varsaymislardir. Elcilerin isleri kitabinin yazarinin, éykiisiiniin ilk bélimlerinde, Saul'u
henlz Ferisi olarak tanimlamayan kaynaklardan yararlandigi agiktir; ancak Pavlus'un mektuplarinda bu
yondeki iddialar Elcilerin isleri kitabinin sonraki béliimlerini renklendirdi. O halde Saul'un, ates piskiirten
Ferisi fanatik geleneginden oldukca farkli bir resmine ulastik. O halde nasil oldu da Saduki Basrahibinin
hizmetinde olan parali asker, gecmisleri stipheli ve birkac ideale sahip bir adam, isa'nin hareketine
dénustl, 6nde gelen figirleriyle tartismalara girdi ve sonunda onu isa'nin kendisinin saskinlkla
karsilayacagi yeni bir dine donlstlirdi? 81

--- SAYFA 96 [Gorsel / Bos] ---
--- SAYFA 97 [Gorsel / Bos] ---
--- SAYFA 98 [Gorsel / Bos] ---

--- SAYFA 99 ---

9. BOLUM SAM'A GIDEN YOL Artik Hiristiyan dininin baslangici olan blyiik olayin anlamini dislinebilecek
durumdayiz: Pavlus'un Sam yolunda din degistirmesi. Bu olay sayesinde isa'nin hareketi Yahudiligin bir
cesidi olmaktan cikip, Yahudilikten farkli bir teoloji ve mit iceren yeni bir dine donUstl. Bu sonug, bizzat
Pavlus'un zihninde bile hemen gerceklesmedi. Ancak daha sonraki tim gelismelerin tohumunu saglayan
Sam olayiydi. Pavlus (bu asamada hala Saul olarak aniliyordu) asagida anlatilan bir gorev icin Sam'a
gidiyordu: 'Baskahine gitti ve Sam'daki sinagoglara, yeni yolu izleyen erkek veya kadin buldugu herkesi
tutuklamasi ve onlari Kudis'e getirmesi icin yetki veren mektuplar almak igin basvuruda bulundu.’
(Elcilerin isleri g: 2) Bu aciklama bircok soruna isaret ediyor: Basrahibin sinagoglar tizerinde yetkisi
yoktu, clinkt Yahudi 1'-w'deki yetki alani yalnizca KudUs'teki Tapinak't kapsiyordu. Kutsal Topraklar'in
icinde ve disinda Yahudi nifusunun oldugu her yerde kurulan sinagoglar, Tapinak organizasyonunun bir
parcasini olusturmuyordu, ancak bugtine kadar oldugu gibi, rahiplerin denetimi ve otoritesi altindaydi.
kolzanimlere (Harun'un soyundan gelenlere) sinagog hizmetinde ilk olarak kanunun okunmasi ve bayram
glnlerinde rahibin kutsamasini sdylemek gibi bazi onurlar verildi, ancak sinagog toplulugunda liderlik
rolleri yoktu. Sinagogun siradan yodneticileri, Gyeleri tarafindan seciliyordu ve toplulugun ruhani rehberligi
bir hahamin elindeydi, bu nedenle Basrahibin Gcretli bir makama génderme hakki yoktu. Faaliyetlerini
onaylamadigi kisileri tutuklamak icin memurlari sinagoglara génderdi. Ancak Yahudiye'de Baskahin bunu
yapabildi;
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MIT YARATICI dini haklarla, ancak yalnizca Roma isgal kuvvetleri tarafindan kendisine verilen giic
sayesinde. Baskéahin, isa'nin hareketinin (iyelerini tutuklayip hapse attirmak icin Saul gibi memurlari
sinagoglara gondermeyi dini bir durusa sahip bir kisi olarak degil, bir polis sefi olarak basarabildi.
Gordiglimuiz gibi bunu onlarin teolojisini onaylamadigi icin degil, onlari Roma isgaline karsi bir tehdit
olarak gordugu icin yapti. Ancak Yahudiye disinda Basrahibin bdyle bir polis yetkisi yoktu ve bu nedenle
Saul'a isa'nin takipcilerini 'tutuklama yetkisi' veren 'mektuplarin' nasil bir gecerliligi olabilecegini
anlamak zordur. Bu zorluk, Caligula'nin (MS 37) elinde bulundurdugu Sam'in o dénemde Roma yénetimi
altinda bile olmamasi nedeniyle daha da buyuktu. Kral Aretas tv'nin (g Bo-Ao 40) yonetimi altindaki
bagimsiz Arap kralligi Nabataea'ya aitti. Bagimsizligini kiskanan bu Kral, Roma ydnetimindeki Yahudiye
bdélgesinin bir elgisinin kendi korumasi altindaki vatandaslar ve hatta uzaylilan tutuklayip surtiklemek
amaciyla kendi topraklarina girmesini pek hos karsilamazdi. O halde dyle gérunayor ki Saul'a Sam'da
verilen gérevin ayrintilaninin degistirilmesi gerekiyor. isa'nin Sam'daki hareketinin Gyelerini ayrim
godzetmeksizin tutuklamasi icin Basrahip'ten kendisine yetki veren mektuplar almis olamaz. Tam tersine,
isa'nin takipcilerinin Yahuda'yi terk edip Sam'a gitmeleri tam da Basrahibin ve Romalilarin yetki
alanindan kagmak icindi. Saul, belli d6nde gelen Nasiralilari kacirip onlari hapsetmek veya Romali
yetkililere teslim etmek Uzere Yahudiye'ye geri getirmek icin gizli bir gérevde bulunmus olmali.
Goérdugimiiz gibi, istefanos'un lideri oldugu isa hareketinin bir kanadi Roma isgaline karsi eylemci bir
cizgi benimsiyordu ve siirgiine zorlanmisti (bu arada isa'nin muzaffer doniisiini bekleyen sessiz kanadin
rahatsiz edilmeden kalmasina izin verilmisti). Hi¢ stiphe yok ki bazi eylemciler hala Yahudiye'de
yeraltinda kaliyordu ve Basrahibin etine diken diken oldugunu kanitlayan Sam'daki yoldaslarindan
yardim ve tavsiye aliyorlardil. Bu nedenle Basrahibin glvendigdi polis memuru Saul, Sam'a yasa dis! bir
sekilde girerek ve yikimin elebaslarini kagirarak bu tehdide son vermek igin bir grup parali askerle birlikte
gonderildi. Bunun bir yankisi daha sonraki Hiristiyan edebiyatinda varligini sirdirdu. Yahudi Hristiyan
edebiyatindan alinan bazi materyalleri icerdigi bilinen s6zde Clementine Recognitions'da (i. 70 vd.) bize,
Saul'un Sam'a gittiginde bunun 86 kisiyi tutuklama niyetiyle oldugu anlatilir.
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SAM'A GIDEN YOL Yakup'un neredeyse éldiiriilmesine yol acan bir zuliimden sonra oraya kacan Peter'dan
baskasi degildi. Bu anlatim, Elcilerin isleri'nin dnde gelen havarilerin bu dénemde tacize ugramadigina
dair ifadesiyle bagdastirilamasa da, istefanos'un grubunun énde gelen tyelerinin Sam'da oldugu ve
Saul'un onlari takip ettigi yonindeki gercek tarihsel gergegin carpitiimis bir versiyonu olabilir. Olaylarin
bu versiyonunun ilging bir dogrulamasi Pavlus'un kendi yazilarinda bulunabilir. 11 Korintliler 1: 32-3'te
soyle yaziyor: 'Sam'dayken, Kral Aretas'in komiseri beni tutuklatmak icin sehri gézlem altinda tuttu; ve
ben duvardaki bir pencereden bir sepetin icine birakildim ve bdylece onun pencesinden kurtuldum.' Bu,
Pavlus'un Sam'a girmesinden, isa'ya iliskin vizyonu karsisinda kér olduktan, Hananya tarafindan
iyilestirilip isa'nin acik bir savunucusu haline gelmesinden sonraki dénemi ifade eder. Ancak ayni olayin
Elcilerin isleri kitabinda anlatilanlar sasirtici bir karsitlik ortaya koyuyor: Ancak Saul giderek daha da
guclendi ve Yahudi'nin Mesih olduguna dair ikna edici kanitlariyla Sam'daki Yahudileri susturdu. Glnler
ilerledikce Yahudiler onun hayatina karsi bir komplo kurdular; ama onlarin planlari Saul tarafindan
biliniyordu. Onu 6ldirmek icin gece glindiz sehir kapilarinda nobet tuttular; ama din degistirenler bir
gece onu alip duvarin yanina indirdiler ve bir sepete koydular. (Elilerin isleri g: 22-5) Pavlus'un
versiyonu elbette gercek olaylara cok daha yakindir (Pavius mektuplarini MS 55'ten MS 60'a kadar
yaziyordu, oysa Elcilerin isleri MS 60'a kadar yazilmamisti). Ve Pavlus bize Sam'dan gizlice kacmak
zorunda kalmasinin nedeninin Kral Aretas'in polis sefinin onu tutuklamaya calismasi oldugunu soyllyor.
Ancak Elcilerin isleri'nde, Pavlus'un hayatinin, Pavlus'un isa'nin Mesihligini savunmasina karsi cikan
Sam'daki Yahudi sakinler tarafindan tehdit edildigi sdyleniyor. Bu son derece 6gretici bir karsitliktir. Bu,
inciller ve Elcilerin isleri'nde gériilen, olaylarin siyasi anlatimindan dini anlatimina gecisin, hikayenin kéti
adamlari olarak Yahudilerin karalanmasiyla nasil sonuclandiginin mikemmel bir 6rnegidir. Ben,
Yahudileri degil, Pavlus'u tutuklamaya calisan 'Kral Aretas'in komiseri'ydim; Pavlus'un bazi siyasi
suclardan suclu oldugu dustnulmus olmali. Bazi akademisyenler komiserin Yahudiler adina hareket
ettigini 6ne strmeye calistilar; ancak Nebati polis sefinin Sam'in Yahudi sakinleri arasindaki dini
tartismalarla ilgilenmesi icin hicbir neden yoktu. Pavlus'un kendisinin Kudis Basrahibinin polis ajani
oldugunu ve Nebati egemenligini ihlal eden bir gorev icin Sam'da bulundugunu kesfetmis olmasi cok
daha muhtemeldir. Durum 87 olmali
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MIT YARATICI, Roma otoritesi altindaki bélgelerden kacan siyasi muhaliflerin si§inagi olan Sam'da
oldukca yaygin bir isimdi. Paul'in génderildigi gérevden vazgecmis oldugu gercegine, Paul'lin din
degistirmesini yalnizca bir gizli ajan icin bir paravan olarak géren komiser tarafindan inanilmayacakti. Bu
nedenle komiser, Pavlus'un durumu hakkinda aldigi bilgi Gzerine derhal harekete gececekti ve Pavlus
tutuklanmaktan kacinmak icin Sam'dan aceleyle geri cekilmek zorunda kalacakti. Sam Yahudileri,
Pavlus'un sirf isa'nin Mesih oldugu inancini benimsemis olmasi nedeniyle onlara karsi hicbir sey
beslemezdi. Pavlus, din degistirmesinin bu ilk déneminde, isa'nin ilahi statiisii ve Tevrat'in neshedilmesi
hakkindaki yeni ve sapkin gérislerini heniiz formiile etmemisti; dolayisiyla o, isa'nin basit bir takipgisi
olarak kabul edilecekti; ve Sam'daki Nasiralilara, Yahudi anavataninin kurtulusu icin calisan vatansever
bir parti olarak tim Yahudiler tarafindan sempatiyle bakilacakti. Sam'da Bas Rahibin isbirlikci gorislerine
sempati duyan Yahudiler olmayacakti, cinkli Roma ydnetiminden uzaklastiriimis bir sehirde yasayan
Yahudiler arasinda Roma yanlisi bir parti olmayacakti. Ancak Elcilerin isleri kitabi, Saul'u bir polis
ajanindan fanatik bir Ferisi'ye donustirmus oldugundan, Sam'daki misyonunu siyasi dedil dini olarak
temsil etmek zorundadir ve sonuc olarak Saul, isa'nin hareketine gectiginde, Sam Yahudileri, tipki
incillerde Ferisilerin isa'nin muhalifleri olarak gdsterilmesi gibi, ona karsi ¢ikan zalim, hosgorisiiz Ferisiler
haline gelir. Hikayenin Pavlus'un Elcilerin isleri'nde anlatilanlara iliskin anlatimindan degistiriimesiyle
gosterilen, gerceklerle oynandigina dair acik kanit, Yahudilerin zulmeden olarak tasvir edildigi her yerde
benzer bir slirecin yasanacagi konusunda bizi uyarmalidir. Artik Pavlus'un Sam yakinlarinda yasadigi ve
Bati diinyasinin hayatini degistiren deneyimine dénebiliriz. Elcilerin isleri kitabinda bu olayla ilgili tic
anlatim vardir (g, 22 ve 26. bélumlerde) ve U¢ anlatim arasinda bazi ilging tutarsizliklar vardir; ayrica
Galatyalilar kitabinin ilk b6limUnde bizzat Pavlus tarafindan yazilan ve kendi sorunlarini giindeme
getiren dérdiincl bir anlatim daha vardir. ilk anlatimla baslayabiliriz (Elcilerin isleri g: 1-3 1): Henliz
yoldayken ve Sam'a yaklasirken, birdenbire gokten etrafini saran bir 1sik parladi. Yere dustd ve soyle
diyen bir ses duydu: 'Saul, Saul, neden bana zulmediyorsun?' 'Sdyle bana, Tanrim' dedi, 'sen kimsin?' Ses
sodyle cevap verdi: 'Ben sizin zulmettiginiz isa'yim. Ama kalk ve sehre git, sana ne yapman gerektigi
soylenecek.' Bu arada onunla birlikte seyahat eden adamlar suskun kaldi; onlar 88
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SAM'A GIDEN YOL Sesi duydu ve kimseyi géremedi. Saul yerden kalkti ama gozlerini actiginda géremedi;
Bunun (izerine elinden tutarak onu Sam'a getirdiler. U¢ giin boyunca kérdii ve hicbir sey yemedi, icmedi.
Bu aciklamaya gore Saul'un gérimu su ozelliklerle karakterize edilir: (a) ani olmasi; (b) blylk bir 1sigin
varligi; (c) Kendisinin isa'ya ait oldugunu bildiren bir sesin duyulmasi; (d) daha fazla bilgi icin sehre gitme
talimati; ve (e) gecici kérlagin baslamasi. Ayrintilarin bircogu diger anlatimlarla gelisiyor: 22. bélimde
bize Saul'un yanindaki adamlarin i1sig1 gérmelerine ragmen sesi duymadiklari séylendi; ve 26. bélimde,
isa'nin cok daha uzun bir konusma yaparak Saul'u Yahudi olmayanlara bir gérev icin atadigini soyledigi
anlatiliyor. Yukarida aktarilan anlatima gére, isa, Saul icin tasarladig§i gérev hakkinda hicbir ayrinti
vermedi, fakat ona Sam'da daha fazla bilgi verilecegini sdyledi; burada aslinda Ananias tarafindan
ziyaret edilmisti, o da kérligunu iyilestirmis, onu vaftiz yoluyla isa'nin hareketine déniistirmis ve ayrica
(muhtemelen bu acikca sdylenmese de) Yahudi olmayanlara olan gérevi hakkinda onu bilgilendirmisti. 9.
boélimdeki Ananias bir Hiristiyandir, ancak 22. bélimde kanunun dindar bir Yahudi gézlemcisidir ve bu
sekilde ve 'o yerdeki tim Yahudiler tarafindan iyi anilan' bir kisi olarak neden Saul'u vaftiz etmeye tesvik
ettigi aclklanmamaktadir. (Eger Ananias, isa'nin takipcisi olmayi Yahudi dindarligi ve diger tiim
Yahudilere karsi dostluguyla birlestirebilirse, Saul'un Hiristiyanliga gecmesi neden Sam Yahudilerinin
dismanhidina neden oluyor?) Tek bir yazarin tek bir kitabl boyunca oldukca sasirtici olan anlatidaki
yukaridaki tutarsizliklara ragmen, Saul'un deneyimine dair anlasilir bir anlatimin pargalarini bir araya
getirmek mumkUundur. Aniden gelen ve karsi konulmaz bir saldiri gecirdi; burada yanip sénen bir 1s1k
goérdii, yere diistii ve onu isa'nin varligina ikna eden bir ses duydu. Gériinlise gére isa'nin yiizini ve
seklini gérmiyordu, sadece parlak 1s1g1 goriyordu. Deneyim bittiginde yerden kalkti ve kér oldugunu fark
etti. Deneyimin icerigi belirsizdi: Bunun gelecekteki yasamini nasil etkileyecegdini henliz bilmiyordu,
ancak yalnizca takipcilerine zulmettigi isa'nin ona dogadisti bir kilikta gérinip onu kinadigini ve bu da
kendisinin, yani Saul'un blUyUk bir rol icin secildigi anlamina geliyordu. Bazi yorumcular Saul'un
deneyimine epilepsi gibi fiziksel bir neden atfetmeye calistilar. Bu tur agiklamalar aslinda higbir seyi
aciklamiyor. Bu kadar ani bir donisim deneyiminin psikolojik kosullarini arastirmak cok daha énemli ve
burada William James ve diger arastirmacilarin calismalari degerlidir. 89 oldugunu gdésterdiler
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MIT YARATICI bdyle bir deneyimin arka planinda 'béliinmiis benlik' vardir. Duyarl bir kisi, biyiik
zorluklara karsl, ruhsal birlige ulasmak icin miicadele ederken, sasirtici bir ani birlesme deneyimi ortaya
cikabilir ve bunun ardindan birey, amag ve enerjiyle yeni bir hayata baslayabilir. Pavlus'un ruhsal
ikilemine iliskin kendi ifadesi, psikolojik catismanin klasik tasvirlerinden biridir: Yasanin ruhsal oldugunu
biliyoruz; ama degilim: Ben ruhsal degilim, glinahin satin alinmis kélesiyim. Kendi eylemlerimin benim
oldugunu bile kabul etmiyorum, ¢clinkl yaptigim sey yapmak istedigim sey degil, nefret ettigim sey.
Ancak yaptigim sey irademe aykiri ise bu, yasayi kabul ettigim ve onu takdire sayan buldugum anlamina
gelir. Ama olaylar gelistikce, eylemi gergeklestiren artik ben degilim, icimde yerlesen glnahtir. Clinkd
biliyorum ki icimde iyi olan hicbir sey yok -ruhsal olmayan dogamda demek istiyorum- ¢lnku iyilik yapma
istegi orada olsa da eylem yok. Yapmak istedigim iyiligi yapamiyorum; ama yaptigim sey irademe aykiri
olan bir yanlis; ve eger yaptigim sey irademe aykiriysa, acikgasi artik fail olan ben degilim, ginah bana
yerlesiyor. O zaman su prensibi kesfediyorum: Dogruyu yapmak istedigimde, yalnizca yanhs elimin
altinda olur. icsel benligimde Tanri'nin kanunundan zevk aliyorum, ama bedenimin tyelerinde farkli bir
kanunun oldugunu, mantigimin onayladigi kanuna karsi savastigini ve beni organlarimdaki kanuna, yani
glnah kanununa mahkum ettigini gériyorum. Ben zavalli yaratikim, o halde beni 6lime mahkum bu
bedenden kim kurtaracak? Rabbimiz isa Mesih araciligiyla yalnizca Tanr! Tanriya sikirler olsun! Kisacasi
ben, akilli bir varlik olarak Tanri'nin yasasina tabi olan ben, ruhsal olmayan dogam geregi hentiz glinah
yasasinin kélesiyim. Meselenin sonucu sudur: Mesih isa ile birlesmis olanlar icin hicbir mahk(miyet
yoktur, cliinkii Mesih isa'da Ruh'un hayat veren kanunu sizi giinah ve 8lim kanunundan 6zgir kilmistir.
Bizim alt dogamiz onun tim gicini elinden aldidi icin yasanin asla yapamayacagdi seyi Tanri yapti: kendi
Oglunu gondererek. . . . (Romalilar 7:14-8:1) Pek ¢ok Hiristiyan yorumcu, 6zellikle de AlIman okulundan,
Pavlus'un burada 6zetledigi dinsel ikilemin Ferisilige 6zgu oldugunu ve dolayisiyla onun din
degistirmeden onceki arketipik Ferisi oldugunu ortaya koydugunu 6ne surduler. Clnkl bu yorumculara
gore Ferisiler, bircok karmasik yasa iceren Tevrat'in yukd altinda sucluluk duygusuna kapilmislardi ve
yasayl butunuyle yerine getirme konusunda basarisiz olabilecekleri korkusunu tasiyorlardi. Boylece
Pavlus (bu teoriye gére) bir Ferisi olarak kaygi dolu durumuna ¢6ziim olarak isa'yi gérdii: insan dogasinin
itaat edemeyecek kadar alcaldidi bir yasayi yerine getirmek icin basarisizhdin dirdirci bilinciyle
cabalamak yerine, artik kendi ciliz cabalarina degil, Tanri'ya giivenebilirdi.
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SAM'A GIDEN YOL, insanhidin manevi yiikiini kaldirmak icin O§lunu génderen Tanri'nin inisiyatifidir.
Aslinda (her ne kadar bu okulun yazarlarindan bazilari bunu fark etmemis olsa da) bu pasajda Tevrat'in
kendisine, hatta ona yapilan hahamlarin eklemelerine yonelik herhangi bir elestiri yoktur: Pavlus,
Tevrat'in taleplerinin adil oldugunu, ancak insan dogasinin bedenin zayiflidi nedeniyle bu taleplere uyum
saglayamayacagini soylUyor; ve bu nedenle Tora, ahlaki ikileminde insanliga hicbir yardimci olmaz,
cunki yalnizca Tann'nin latfunun telafi edebilecegi ahlaki yetersizligini agiklamaya hizmet eder. Ancak
daha yeni arastirmalar, bazi klicik kanunlara uymayi ihmal ettigi icin srekli olarak lanetlenme korkusu
icinde olan kasvetli, sucluluk duygusuna kapilan Ferisiligin goérisini tamamen ¢lrttmustir. Cunkd
kanunun gereklerini yerine getirmekte insanin kacinilmaz basarisizligi gibi bir algi yoktur; Ote yandan
Ferisilikte herhangi bir glinah veya hata islendiginde tévbe etme ve bagislanma olasili§i daimidir.
Ferisilik'teki vurgu, Pavlus'un yukaridaki pasajinda bulunanin tam tersidir: yasanin talepleri makuldr ve
insan dogasinin yerine getirme giiciiniin étesinde degildir; ve bu sadece ibranice incil'deki su vurgunun
devamidir: Bugiin sana emretmekte oldugum bu emir senin icin cok zor degil, ne de cok uzak. Sen
cennette degil ki: 'Bizim icin cennete kim ¢ikacak, onu bize getirecek ve bunu bize isittirecek ki bunu
yapalim?' ... Ama bunu yapabilmen icin s6z sana ¢ok yakindir, agzinda ve yireginde. (Tesniye 30:1
1-14) Bununla birlikte, eger insan dogas! kuskusuz zayifsa, ayartma cok gicliyse ve bir glinah
isleniyorsa, Ferisilik, tovbe ve telafi yoluyla Tanri'nin bagislamasinin mevcut oldugunu vurgular; béylece
dayanilmaz bir gerginlik hissi olusmaz, cunki hem burada hem de (daha acik bir sekilde) Galatyalilar 3:
ila-12'de Pavlus'ta oldugu gibi her emre mikemmel bir sekilde uyulmasi gerekir. Aksine, Ferisilik her
yerde Tora'nin, bireyin manevi ilerleme durumuna gore cesitli dlizeylerde yerine getirilebilecegdi
kavramini vurgular: bu nedenle siradan insanlar icin asgari gereksinimler vardir, ayni zamanda asiri
erdem elde etmek isteyenler igin 'azizlik 6lcisi' (middat Iw.sidim) vardir, ancak hi¢ kimse bu dizeye
ilerlemedigi icin suclanmaz - ve hatta onu vaktinden 6nce aramakla suclanabilir. Dahasi, Pavlus'un
ifadesinde bulunan psikolojik ikilik, Ferisiligin en karakteristik 6zelligi degildir. Pavlus'un distncesindeki
ikilem, 91
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Beden ile ruh arasindaki, kotuliklerin yalnizca yukaridan dékilen bir ruhla kurtarilabilecegi bedenden
kaynaklanan MIT YARATICI, Hiristiyan doktrini olan orijinal glinahta ortaya cikan insan dogasi goriisini
yansitir. Bu doktrin, insan dogasinin temel birligine iliskin Ferisi kavramina kdkten karsidir. Ferisi
dislincesinde, insan ruhunda gercekten de iki olusum veya egilim arasinda bir catisma vardir: 'iyi egilim'
(yetzer ha-tov) ve 'kotl egilim' (yetzer ha-r'a); ancak bu egilimlerin hicbiri et veya bedenle
dzdeslestiriimez ve her ikisi de esit derecede insani kabul edilir. Iyi ve kot egilimler arasindaki bu
muicadelede insanin inisiyatifin kendi elinde oldugu ve dogatsti bir yardima ihtiya¢ duymadigi kabul
edilmektedir. Ancak Tevrat'ta bulunacak talimat, iyi egilimin zaferine giden en blytk yardim olarak kabul
edilir; fakat yine, bu talimat sadece kendisini Tora'yi inceleme ve onu kendi yasaminda uygulama
gorevine adamis olan insanin inisiyatifiyle elde edilebilir. Bu temel egitim ve 6grenim slrecine gosterilen
cabanin kendisi, koétl egilimin glctne karsi etkili olarak kabul edilir. Bu nedenle, enerji ve cabanin ahlaki
hayata uygulanmasi Ferisiligin 6zidUr ve hicbir sey ona, insan cabasinin yararsiz oldugunu ve tek
carenin Tanri'nin lUtfunda yattigini ilan eden ahlaki umutsuzluktan daha yabanci olamaz. Ancak bu ahlaki
umutsuzluk, tam olarak Pavlus'un kendi ikilemine iliskin aciklamasinda guclu bir sekilde tanimlanan
tutumdur. Dahasi, Ferisi distiincesinde ahlaki micadele, kétd egilimin yok edilmesine degil, onun
ylceltiimesine ve yeniden yoénlendirilmesine yoneliktir. Kotl egilimin bencil enerjilerinin ruhun ve
toplumun canlihdi icin gerekli oldugu kabul edilmektedir, dolayisiyla asagidaki gibi ifadeler buluyoruz
(Midrash Rabbah, Vaiz 3:11): Haham Samuel ben Nahman'in oglu Nehemya soyle dedi: 'Ve iste, bu cok
iyiydi' (Gem:sis 1:31) - bu, insanin yaratilisi ve lyi Egilim, ancak 'cok' kelimesinin eklenmesi K&t Egilim'i
ima ediyor. O halde Kétu Egilim 'cok iyi' midir? Aslinda size, Kétu Egilim olmasaydi kimsenin ev
yapmayacagini, evlenmeyecegini ve cocuk sahibi olmayacagini 6gretmek icindir ve bu nedenle
Sudleyman soyle der: 'Bu, insanin komsusuyla rekabetidir' (Vaiz 4:4). Baska bir deyisle, saldirganlk ve
rekabet dlrtlisU tim eylemler icin psisik enerjiyi saglar ve her ne kadar iyi egilim bir isbirligi ruhu
olusturmakla mesgul olsa da, bunu bencil icglduleri bastirarak degil, yalnizca onlardan yararlanarak
yapabilir. 92
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THE ROAD TO DAMASCUS Thus the Pharisaic psychology of morality by no means sinks into an easy
optimism about human nature, but declares morality to be a continual struggle; yet its theory not only
unifies the psyche by giving it power over all its own processes, but also declares that the psyche
becomes more and more unified as it progresses in the moral struggle. At the opposite pole to this is
Paul's picture of the moral struggle, in which he portrays the psyche as hopelessly divided and unable to
progress without direct supernatural intervention. There is thus no confirmation to be found in this
passage of Paul's alleged Pharisaism; on the contrary, he seems, on this evidence, to have been in a
spiritual situation entirely different from that of Pharisaism before his con version to jesus. If Paul was a
Pharisee, he was a unique one. This is a result which we have reached in other contexts too- for
example, in the context of Paul's alliance with the High Priest. When Paul repeatedly comes to appear so
untypical as to be unique, it seems a more plausible hypothesis that he was not a Pharisee at all. But if
we look for a parallel to Paul's analysis of the human condition among the philosophies and creeds of the
ancient world, it is not hard to find. In style, terminology and content, Paul's declaration can be
paralleled in the writings of the Gnostics. This will be shown more fully in a later chapter, but at present it
is relevant to point out that Paul's psychological dualism, here expressed, is clearly grounded in a
metaphysical dualism. Paul is saying that there are two laws in the world: the law of the spirit (pneuma)
and the law of the flesh (sarx). If there are two independent and conflicting laws (or systems of
organization) in the universe, it is clearly implied that there are two opposing forces, that of the spirit
and that of the flesh. This is the doctrine characteristic of Gnosticism. It is also a doctrine to which the
Pharisaic rabbis were utterly opposed, as the form of idolatry (or denial ofthe unity of God) that was
endemic in their era. Thus Paul's espousal ofthis philosophy shows him to be not only unPharisaic, but
unjewish, for not only Pharisaism but every variety of judaism opposed it. Some recent writers' have
proposed a different interpretation of the passage under discussion. Aware of the fact that a knowledge
of Pharisaism does not bear out the German interpretation of the passage (as a diagnosis of the spiritual
dilemma of the typical Pharisee), they argue that Paul is here not discussing his own spiritual situation
(before conversion to jesus) at all. Being a Pharisee (as they assume) he could not possibly be starting
from such a dilemma, since Pharisees were too confident in the efficacy of their covenant with God, and
grateful for the instruction given to them in the Torah, to find themselves in such an 93
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MIT YARATICI cikmazi. Ustelik bir Ferisi olarak Pavlus, islenen her giinah icin tévbe ve telafi yoluyla
Tanri'nin bagislamasinin mevcut oldugunun kesinlikle farkindaydi; ancak Pavlus bundan durumun bir
faktorl olarak s6z etmiyor. Bu nedenle, bu yazarlar (Stendhal, Gager, Gaston), Pavlus'un burada yazdigi
seyin, Tora'nin kurtarici lGtfunun farkinda olan ancak kendisini bunun disinda hisseden Yahudi olmayan
bir kisinin ruhsal durumu oldugunu ileri sirmektedirler. Pavlus, Yahudi olmayanlarin Havarisi olarak,
Yahudi Tevrat'ini tanidiklari igin suc¢luluk duygusuna uyanan, ancak bu sucu hafifletecek hicbir yolu
olmayan Yahudi olmayanlara karsi ézel bir sempati duyuyordu; isa Mesih, Yahudiler icin degil, onlar icin
Dlinya'ya geldi ve aci ¢cekti ve Yahudi olmayanlar, Yahudilerin Tora araciliiyla elde edebilecedi ayni lutuf
durumuna onun araciligiyla ulasabildiler. Dolayisiyla bu yoruma goére Pavlus, Tevrat'l kesinlikle
yurarlikten kaldirmiyor, sadece Yahudi olmayanlara alternatif bir kurtulus yolu saglhyordu; isa Mesih
aracihgiyla kurtulusun, Yahudiler icin bile Tevrat'in yUrtrlikten kaldiriilmasi anlamina geldigi fikri,
Pavlus'un yazilarinin yanhs okunmasindan kaynaklanan daha sonraki talihsiz bir sapmaydi. Bu okulun
yazarlarinin timu, Yahudiligin Yahudi olmayanlar icin zaten bir kurtulus yolu sagladigindan ve dolayisiyla
hicbir Ferisi'nin (Pavlus'un bu argimanda varsayildigi gibi) Yahudi olmayanlarin kurtulustan dislanmasina
acimayacagdindan tamamen habersiz gortinlyor. Ferisi dislincesinde Yahudi olmayanlar icin iki kurtulus
yontemi vardi: Ya Yahudilige tamamen gecis yoluyla; bu durumda, din degistiren kisi tam bir Yahudi
olacak ve israil ile yapilan antlasmaya katilacak; ya da Tanri tarafindan Yahudi olmayanlarin atasi Nuh'a
vahyedilen Yahudi olmayanlar icin bir antlasma ve bir Tevrat olusturan Nuhi Kanunlarina (bkz. sayfa 142)
bagl kalarak.2 Her durumda, bu yorumun tamami s6z konusu pasajin son derece dogal olmayan bir
okumasidir ve her zaman bUyUk bir edebi ve psikolojik gerekgeyle Pavlus'un kendi kisisel ikileminin
etkileyici bir ifadesi olarak kabul edilmistir. Pavlus'un bu pasajda "Ben" derken kendisini yalnizca
sempatik bir sekilde Yahudi olmayanlarin yerine koydugu fikri, pasajin yankilarini anlayan bir kulakla
okuyan biri icin son derece inandirici degildir. Pavlus'un kendisinden bahsetmedigi dogrudur; kendi
durumunu evrensellestiriyor ve insanligin evrensel kétl durumunun bir temsilini kendi gérisiyle veriyor,
ancak bu kot durumu kendi ruhunda hisseden ve yasamin normal dikkat dagitici unsurlarinin kendisi
icin etkisiz oldugu kanitlanmis birinin 6zel duygu derinligiyle. Ancak pasajin yeni okunmasi, en azindan
dikkatimizi, onun, Yahudi olmayanlarin, ustalasmak konusunda umutsuz olduklari bir Tora karsisinda
icinde bulunduklari k6t durumun bir ifadesi oldugu yéniindeki sliphe goétiirmez gercege cekme dederine
sahiptir. Bu gercekten de cok degerli bir anlayistir; ama 94 olmasi lazim
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SAM'A GIDEN YOL, Pavlus'un kendisini, Yahudi olmayanlarla empati kuran bir Ferisi olarak kabul
edilemeyecek kadar tanimladigi durumla tamamen 6zdeslestirdigi, bunun yerine kendisi de Yahudi
olmayan biri olarak, yani arayisinda basarisiz olan ve kendisini ancak bazi psikolojik devrimlerin
kurtarabilecedi bir umutsuzluk durumuna giren Yahudilige gecmis bir Yahudi olmayan biri olarak kabul
edilmesi gerektigi yontindeki daha fazla icgorlyle desteklenmistir. Bu pasaj, bir Yahudi'yle ylzlesmeyi
deneyen ve basaramayan birinin ruhsal durumunu o kadar mikemmel bir sekilde yansitiyor ki, bunun
gercekten de Pavlus'un durumunun bu oldugunu gdésteren (bu kitapta sunulan diger kanitlarla birlikte ele
alindiginda) yalnizca kanit olarak kabul edilebilir. Bu, Pavlus'un mektuplarindaki, Pavlius'un hem kendisini
hem de Yahudi olmayanlari anlamak igin 'biz'i kullanarak aslinda kendisinden bir Yahudi olmayan olarak
bahsettigi pasajlara isik tutuyor. Bu pasajlar yorumcular icin biraz kafa karistirici oldu; ancak onlar, Ferisi
egitimi almasina ragmen Pavlus'un Gr-ntile'lere duydugu sempatinin kendisini onlardan biri olarak
gormesine yol actigina dair hazir bir aciklama buldular. (Bir 6rnek Galatyalilar 3:14: '... dyle ki, Mesih'te
ibrahim'in kutsamasi Yahudi olmayanlarin (izerine gelsin, bdylece Ruh'un vaadini iman yoluyla alabiliriz.")
Bu kitapta sunulan kanitlarin isiginda daha iyi bir aciklama, Pavlus'un burada, heyecaninin hararetinde,
Ferisi kisiligini unutmus ve gercek kimligine ve motivasyonuna dismus olmasidir. Simdi Pavlus'un Sam
disinda yaptigi aciklamaya donebiliriz. Boyle bir deneyimin psikolojik kosullari, ruhsal basarisizlik ya da
felaket duygusunun neden oldugu asir zihinsel calkantilardir. Boyle bir durumun, birine duygusal olarak
bagli oldugu, hirslari ve en ylksek arzularinin ise digerinde merkezde oldugu iki farkh kiltir arasinda
kalan bir insanda ortaya cikmasi muhtemeldir. Bu bir din degistirenin durumudur; Pavlus'un Sam
deneyimi, onun bir Ferisi yerine Yahudilige yeni gecmis biri oldugunu disindigimtz anda psikolojik ve
sosyolojik olarak anlasilir hale gelir. Dolayisiyla Pavlus'un zihinsel durumu ile daha sonraki Kilise'deki en
blyuk takipgisi olan ve kendisi de pagan bir gecmise karsi aci verici bir sekilde micadele eden ve
zihinsel bir patlamanin ardindan dinlenmesini ayni tlr sentezde ve Pavlus'un fikirlerine derin bir yakinhk
duygusu icinde bulan Aziz Augustine'in zihinsel durumu arasinda en giiclii benzerlik vardir. Oyleyse,
Pavlus'un Yahudilige gecis yaptigina dair Ebionlularin anlatimini takip edersek, Sam'a giden yola giden
biyografik olaylarin izini strebiliriz. Yahudilige gectikten sonra, Benyamin kabilesinden gelen talihsiz
israil Kralinin adi olan ibranice Saul adini aldi. Muhtemelen bu nedenle Pavlus daha sonra 95'te
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MIT YARATICI, kendisi icin Benyamin kabilesinden bir soyagaci icat etti (Romalilar | I: |j Filipililer 3= s). O
dénemde herhangi bir Yahudinin kendisini dogru bir sekilde Benyamin kabilesinden olarak tanimlamasi
imkansizdi. On Kabile'nin Asurlu Salmaneser tarafindan stirgin edilmesinden sonra Benjamin kabilesinin
bir kisminin Filistin'de hayatta kaldigi dogru olsa da, Benyaminliler daha sonra Yahuda kabilesi ile dyle bir
evlilik yaptilar ki ayri kimliklerini kaybettiler ve hepsi Yahuda veya Yahudi oldu. Yalnizca Levililer, rahip
kabilesi ve Levililerin kohanim veya rahipler (Harun'un torunlar) olarak adlandirilan bélimu kimliklerini
korudu cinkl kult nedenlerinden dolayl bunu yapmalari gerekiyordu. Diger tim Yahudiler sadece dini
amaclarla (6rnegin Tapinagin cesitli bolgelerine girmek, terumah veya rahip yemegini tiketmek veya
tiiketmemek) israilliler olarak biliniyordu ve Yahudalilar veya Benyaminliler arasinda herhangi bir dini
amacg igin hicbir ayrim yapilmamisti, dolayisiyla bu ayrimin korunmasina yénelik bir neden yoktu. Sonug
olarak, Pavlus'un kendisini 'Benyamin kabilesinden' olarak tanimlamasi tam bir bloftld, ancak onun
mektuplarini alan Yahudi olmayanlar Hiristiyanliga gecmis oldugundan bunu bilecek konumda degildi.3
Saul'un Yahudilige gecmeden 6nceki adi neydi? Muhtemelen Solon gibi, Saul'a benzeyen ya da en
azindan ayni bas harfe sahip olan bir Yunan ismiydi. Onun asil Yahudi olmayan ismi kesinlikle Pavlus
degildi, clinkd bu isim kendisi tarafindan daha sonra bir Hiristiyan olarak kariyerinde ilk kez
benimsenmisti.1 Ebionitlere gore, Saul'un ebeveynleri Yahudilige donmemis Yahudi olmayan kisilerdi; O
halde Saul, ailesinde din dedistiren ilk kisiydi. Bununla birlikte, Saul'un ebeveynlerinin 'Tanri'dan
korkanlar' olarak bilinen tirden yari din degistirmis kisiler olmalari oldukca muhtemeldir; yani Yahudilige
ilgi duyan ve onun ana ilkelerine inanan, ancak erkeklerde siinnet ve Yahudi vatandaslginin
benimsenmesini iceren Yahudilige tam gegis yonlinde sert bir adim atmak istemeyen Yahudi olmayanlar.
‘Tanri'dan korkanlara' Ferisi teorisinde saygin bir statl verilmisti ve tam Yahudilige gecmeden bile
kurtulusa ulasmis kisiler olarak gorulUyorlardi, cinkl boyle bir tam dontsim bir zorunluluktan ¢cok bir
meslek meselesi olarak gorilliyordu. Fakat 'Tanri'dan korkan' ana-babalarin gocugunun tam dénisime
gecmesi oldukca yaygin bir modeldi ve Saul'un da bu modele uymasi pekala mimkuindir. Ancak
'"Tanri'dan korkan' bir anne babanin oglu olmasina ragmen Saul, erken ¢cocukluk doneminde tamamen
Yahudi bir cocuktan ¢ok daha fazla pagan etkilerine maruz kalmisti. Tarsus'ta egitimi pagan cocuklarla
birlikte olacakti ve hayal glict, 96. yilla ilgili gizel pagan yas ve seving torenlerinden etkilenmis olacakti.
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SAM'A GIDEN YOL Tarsus'ta tapinilan bazi pagan tanrilarin 8limi ve dirilisleri. Elcilerin isleri 23'te,
Pavlus'un Kudls'te yasayan ve Pavlus'un Romali komutana elgisi olarak hareket eden 'kiz kardesinin
oglundan' bahsedildigini gorliiyoruz. Bu, Pavlus'un mektuplarindaki, ailesinin Kudis'te dogmus sakinler
oldugu yonundeki iddiasinin dogrulanmasi olarak kabul edilmistir ve bu nedenle bilim adamlarinin
yazilarinda sik sik 'Pavius'un KudUs'te yasayan evli kiz kardesine' atifta bulunuldugunu gériyoruz. Ancak
Pavlus'un Yerusalim'de bir yegeninin olmasi, kiz kardesinin ve kocasinin da orada yasadigini kanitlamaz.
Pavlus'un yegeninin, kendi érnegini izleyerek, ya din degistirmis ya da 'Tanri'dan korkan' biri olarak
Tarsus'tan ayrilip Yerusalim'e gelmis olmasi daha muhtemeldir. Aslina bakilirsa, eger Pavlus'un
Yerusalim'de cok sayida akrabasi varsa, yegeni disinda hicbirinin kariyeriyle olumlu ya da olumsuz
herhangi bir ilgi gosterdiginin belirtiimemesi sasirticidir. Pavlus'un ebeveynlerinin durumu neydi? Cogu
zaman zengin olduklari disindlir, ancak durum bdéyle degdildir. Paul zanaatkardi ve bu, zengin bir ailenin
oglu olmakla pek tutarl degil. Paul'un meslegi geleneksel olarak cadircilik olarak tanimlanir; ancak daha
dogru arastirmalar, s6z konusu Yunanca kelimenin gercekte 'deri iscisi' anlamina geldigini géstermistir. 5
Pavlus'un bu oldukca mutevazi ticaretle ugrasmasinin zengin ebeveynlikle celismedigi ileri strtlmustar,
cunkd Ferisi hahamlarin bagimsizliklarini korumak ve hayatlarini Tora bilgisinden kazanmaktan kacinmak
icin bu tur ticaretlerle mesgul olmalar bir uygulamaydi. Bu kitabin iddiasina gére Pavlus hicbir zaman
Ferisi bir haham olmadigi icin bu konunun énemi yoktur; ve her durumda, blylk bagimsiz gelirlere sahip
olan Ferisi hahamlar bu tur ticaretlerle ugrasmiyorlardi. Bazen bir babanin 'odluna bir zanaat 6gretmesi'
gerektigini 6ne siiren haham emri de konuyla ilgilidir, cinkd bu yine yalnizca ogullarina bagimsiz bir gelir
saglayamayanlar icin gecerliydi. Ote yandan, Pavlus'un babasinin zengin bir adam olduguna dair inkar
edilemez kabul edilen deliller vardir: Bu, onun hem Roma vatandasi hem de Tarsus vatandasi olmasidir.
Kuskusuz Pavlus, yalnizca kendisinin degil, babasinin da Roma vatandasi oldugunu iddia ediyormus gibi
temsil ediliyor (Elcilerin isleri 22:28). Ancak daha sonra durumun bdyle olmadi§ini gésterecek bir neden
bulacagiz; hata muhtemelen Elcilerin isleri kitabinin yazan Luka'ya aittir. Pavlus Roma vatandashgini
dogustan degil, yetiskin oldugunda 6zel kosullar nedeniyle aldi (bkz. sayfa 161). Pavlus'un Tarsus
vatandas! oldugu iddiasina gelince, bu pek kesin degil. Bir noktada soyle diyor: 'Ben bir Yahudiyim,
Kilikya'dan gelen bir Tarsliyim, siradan bir sehrin vatandasiyim.' Baska bir noktada kendisini yalnizca
'Kilikya'daki Tarsus'un yerlisi' olarak adlandiriyor. 97 yasinda olabilir
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MIT YARATICI, kendisini "hicbir sehrin vatandasi" olarak adlandirdi§inda, teknik anlamda resmi olarak
vatandas olan biri yerine, "vatandas" ile yalnizca "sehir sakini" anlamina gelirken gevsek bir sekilde
konusuyordu (veya gevsek bir sekilde konusuyormus gibi temsil ediliyordu). Eger Pavlus gercekten de
Tarsus'un tam vatandaslysa, bu kesinlikle babasinin da ondan 6nce oldugu anlamina gelirdi; ve tam
vatandaslik yalnizca belli bir zenginlige ve séhrete sahip kisilere verildiginden, bu belirli bir derecede
zenginlik anlamina gelir. Bu ayni zamanda tesadufen, Pavlus'un babasinin bir Yahudi olma ihtimalini de
ortadan kaldiracaktir, cink( bir Yunan polisinin vatandaslar topluluguna Uyelik, yerli bir filum veya
kabileye Uye olmayi ve pagan ibadetine katilmayi icermektedir. Buradan, Pavlus'un babasinin, Roma
vatandasi olmasa da, muhtemelen bir Tars vatandasi oldudu ve orta derecede varlikli olsa bile, ogluna
bagimsiz bir gelir saglayacak kadar zengin olmadigi sonucuna variyoruz. Bu nedenle genc Saul, kendi
becerisi ve zekasliyla yolunu bulmasi gerektigini biliyordu. Her ne kadar Saul, Yahudilige gectikten ve
Tarsus'tan Yahudiye'ye goc ettikten sonra hicbir zaman Ferisi bir haham olmadiysa da, daha sonraki
yasaminda kendisini haham gibi géstermek icin gicla bir dirtl hissetmesi bile anlamli olmali. Bu,
hayatinin bir noktasinda bunun onun hayali oldugu anlamina geliyor. Eger ebeveynleri gercekten
‘Tanri'dan korkanlar' idiyse, ona gencliginde, Yahudi dini 6greniminin ve dindarliginin zirvesini isgal eden
ve diasporadaki Yahudiler ve 'Tanri'dan korkanlar' icin neredeyse efsanevi kisiler olan Yahudiye'deki Gnli
Ferisilerden bahsetmis olmalilar. Genc¢ Saul, en buyuk Ferisi liderlerin, Hillel, Shammai ve Gamaliel'in
isimlerini duymus olmaliydi. Belki Tarsus'ta bile, zamaninin taninmis Ferisi figlrlerinden bir veya ikisini
gormus olabilir; ciinkd bilgelerin cogu, Kudls'teki Ferisiligin merkezi otoritelerinden vaaz vermek ve
mesajlar iletmek icin hem Roma hem de Part imparatorluklarindaki Yahudi topluluklarini kisa siireligine
ziyaret eden gezginlerdi. Tamamen din degistirmeyi planlayan genc Saul, dogdal olarak hirsli dogasi
nedeniyle, kendisini siradan bir din degistiren biri olarak gérmemeye, ancak calismalarinda ve
dindarhginda buyuk bir Ferisi lider olacak kadar iyi ilerleme kaydetmeye sevk edilecekti. Bu duyulmamis
bir sey degildi, clinkii Yahudilige dénen bazi kisiler gercekten de bdyle bir sayginhga ulasmisti: Ornegin,
Pentateuch'un Aramiceye ceuvirisi Ferisi hareketinde standart bir eser haline gelen Mihtedi Onkelos
vardi. Ferisiler arasinda, incil'deki peygamberlerden biri olan Obadya'nin din degistiren biri oldugu bile
ogretiliyordu; bu nedenle Obadiah adi, din degistirenler tarafindan pagan isimlerinin yerine siklikla
benimseniyordu. Ne yazik ki genc¢ Saul'un hayali hayal kirikligina ugramaya mahkumdu. Onu Yahudiye'ye
gelisinden bir stire sonra bulmamiz gercegi, 98

--- SAYFA 113 ---

Bir Sadduk'un Basrahibinin maasiyla polis memuru olarak calisan SAM'A GIDEN YOL, planlarinin ters
gittigini gosteriyor. Ferisi hareketinde ylkselmek icin basarisiz bir girisimde bulundugunu, bir siire Ferisi
bir 6gretmenin yanina kaydoldugunu (her ne kadar yalnizca ileri seviyedeki 6grencileri kabul eden
Rabban Gamaliel'e olmasa da) ancak basarisiz oldugunu kanitladigini tahmin edebiliriz. Mektuplari onun
belagatli ve yaratici oldugunu, ancak mantiksal yetenekten yoksun oldugunu gdésteriyor; ve bu, bir Ferisi
akademisinde asilmaz bir engel olurdu. Ustelik, onun egitim temeli cok zayifti; parlamak icin 6grenmesi
gereken ¢ok sey vardi ve ylkselen hirsli bir kisi olarak (sonraki kariyerinin gdsterdigi gibi) siradanhga
dayanamayacakti. Rahibin silahli haydut ¢etesi 99.
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10. BOLUM DAMAS CUS VE SONRASI O halde, Saul'un gecmisinde ve mevcut kosullarinda asiri zihinsel
calkantiya ve neredeyse ¢oklse yol acacak tim unsurlari goérdik. Zihni Tarsus'un pagan gecmisi ile
Yahudi dini bakis acisi arasinda bolinmus olmakla kalmiyor, ayni zamanda kisisel hirslari acimasizca
hisrana ugruyor ve dézgliveninde bir sok yasiyor. Onun canli hayal glicinde, ibranice incil'in (Yunanca
cevirisinde Septuagint) kahramanlari ve peygamberleriyle birlikte kutsal tarihi, Tarsus'a adini veren, 6len
ve dirilen tanri gizemli tanrn Baal Taraz'in kutsal alaylarinin anilariyla doludur. Onun 6zlemlerini
heyecanlandiran Ferisi Yahudiliginin prestiji o kadar ele avuca sigmaz ve hayal kirikhdi yaratti ki, zihni
Yahudiligin taleplerinden bir kacis yolu ariyor; renkli ve dokunakli yas ve seving térenleriyle genclik
gevresinin gizemli dininin tesellileri, ona sefaletinden kurtulma vaadi ile isaret ediyor, ama ayni zamanda
onda dinden dénme, gerileme ve umutlarindan vazgecme korkusunu da uyandiriyor. Bu tlir catisma ve
hayal kirikhigr kosullarinda pek cok kisi zihinsel ¢okintl yasardi. Bununla birlikte, blyuk yeteneklere ve
psisik kaynaklara sahip bazi kisiler, ani bir psikolojik sicgramayla, karsi konulmaz bir sentezle veya
catismanin tim farkh unsurlarini tek bir c6zimde birlestiren coklu icgoriyle bu durumu karsilayabilirler.
Boyle bir ¢6zim, goérinidrde akil yuritme veya bilingli caba olmadan bilincdisi zihinden gikan ve
dolayisiyla kisi icin dogalstU bir nitelik tasityan bir vizyon bicimini almaya egilimlidir. Saul'un Sam
yolundaki vizyonu, ne kadar sarsici ve acli verici olsa da, tim c¢atismalarini ¢6zdu ve onu kendinden
nefret etme ve basarisizlik ugurumundan kurtardi. Bu sayede karmasik dogasinin tim catisan
ihtiyaclarini uzlastirmayi basardi. Yahudi kutsal tarihinin panoramasi, pagan gizeminin bireysel kurtulusu
ve tesellisiyle birlestirildi.

--- SAYFA 115 ---

din; Kendi ruhundaki bélinmeye, Gnostisizmin dtalizminde bulunana benzer sekilde, evrendeki bir
bélinme cevap verdi; ve son olarak, kisisel bakis acisina goére, kendisi icin Gstun bir rol arzusu, énceki
tutkularinin ¢ok dtesinde bir sekilde tatmin edildi. Saul, siyasi amaclarla hareket eden Bas Rahip
tarafindan isa'nin takipcilerine yapilan igrenc zulme katilmisti. Simdi kendisine, gizli siddet iceren bir
gorev verilmisti; bazi kisileri oradan kacgirmak icin. Bu gorevin kendisine emanet edilmesi ve onu kagiran
cetenin lideri olmasi, Saul'un Basrahip tarafindan bir miktar iltifatla karsilandigini gosteriyor. Saul, onun
gizli polisteki terfisini karisik duygularla karsilamis olmali: geldiginde kendisi icin hayal ettigi terfi
tirinden ne kadar farkliydi. Umutlu bir din degistirme olarak Yahudiye. Bu duygu catismasi, arastirmak
ve zulmetmekle gorevlendirildigi hareketin dogasi geregi daha da kotllesti; ciinkl bu hareketin
inanclarinin merkezinde, tutuklanma ve sorgulama gérevleri sirasinda, isa'nin takipgilerinin isa'nin
dirilisine olan inancini arastirdiginda, burada, yine pagan gegcmisinden taninmanin sokunu hissetmisti.
Hic beklemedigi sey, 'Tanri'dan korkan' ebeveynlerinin uyarilarina ragmen onu cocukken etkileyen
kisiydi: Attis, Adonis, Osiris veya Baal Taraz olsun, tim isimleri ve kiliklari altinda her zaman ayni olan ve
her yerde bulunan bu tanriya tapinmayla birlikte élen ve dirilen tanri, derinden duygusal bir deneyimdi:
acisi dramatik ve coskulu bir sekilde canlandirildiginda, tanriyla birlikte 6lmek ve yeniden dogmak. Pagan
gecmisinden dolayi, Saul, isa'nin 8liimi ve dirilisiyle ilgili hikayeyi, aslinda Nasiralilarin zihinlerinde
bulunmayan anlamlari okumustu, ¢iinkii isa'nin bu takipgileri, genel olarak Ferisi gecmisine sahip
insanlardi ve gercekten de kendilerini hala Ferisiler olarak gériiyorlardi ve bu nedenle, isa'nin dirilisine
olan inanglari, Yahudi distncesinin kaliplari icinde tasarlanmisti; Diyelim ki, bunu Tanr tarafindan
yapilan bir mucize olarak diisiindiiler, ancak isa'nin kendisini insandan baska bir sey olarak
dustnmediler. Kuskusuz bu olayda bazi fedakar anlamlar okudular, cinku azizlerin ginahkar bir topluluk
adina vekaleten aci cekmesi fikri Yahudilige yabanci degildi, 101'de incil'de bulunuyordu.
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MIT YARATICI érnegin Musa'nin 6ykiisiinii ya da isaya'nin aci ceken hizmetkarinin figiiriini. Ancak bir
tanrinin kurban edilmesi fikri Yahudiligin her cesidine tamamen yabanciydi. ilk takipcilerine gére isa bir
tanr degil, bir Mesih'ti: yani gorevi israil'i yabanci yénetimden ve diinyayi askeri imparatorluklarin
egemenliginden kurtarmak olan Davut Hanedani'nin insan kraliydi. Bunu basarmak yerine carmiha
gerilmis olmasi onlar tarafindan, isa'nin 'israil evinin kayip koyunlari' arasinda yiriittigi tdvbe
kampanyasiyla israil'in glinahlarinin yeterince kefaret edilmedigi ve bu nedenle bizzat isa'nin muzaffer
bir fatih olarak mucizevi dirilisine hazirlik olarak zalim bir 6lime katlanarak kefaret dlciisinu doldurmak
zorunda kaldigr anlamina gelecek sekilde yorumlandi. Ancak onun dirilmis bir kisi olarak Dlinya'ya
donlsu, Lazarus'un dirilisinin onu insan statlsuntn Ustine ¢ikarmamasi gibi, onun insan kral olarak
statisiini de degistirmeyecektir. Ancak Saul'a gére, isa'nin kurbanlik bir figiir oldugu fikri oldukca farkli
yankilara sahip olabilirdi. Gizem kultlerinde tanrinin 6lumunin kisisel ve bireysel 6nemi onda, 6zellikle de
son derece bireysellesmis kéti durumunda uyanmis olmali; oysa genel olarak Nasiralilara gore isa'nin
OlumuUndn ve dirilisinin 6nemi, bireysel veya kisisel 6nemden ziyade toplumsal bir 6nem tasiyordu; bu,
Yahudi toplumunun yeniden kurulusunun ve Dlinya lzerindeki evrensel Mesih caginin gelisinin
habercisiydi. Gizem kdltleri, ulusal sadakatlerin blrokratik bir imparatorlugun devasa makinesi
tarafindan ezildigi bir Yunan-Romen ortaminda ortaya ¢ikmisti; sonuc olarak kabileden arinmis bireyler,
tanriyla birlikte 6ltp dirilerek bireysel 6lumsuzIigl umut ederek bireysel kurtulusu kendilerinde
aramislardi. Yahudiler arasinda topluluk duygusunun bu sekilde parcalanmasi yasanmamisti; onlara gore
kurtulus hala toplumun ve tim insanhigin Tanri'nin dinyevi kralliginda kurtulusu anlamina geliyordu,
baska diinyaya ait bedensiz bir duruma kacis degil. Saul, isa'nin takipcilerine zulmetirken, isa'nin
kendisine garip bir sekilde tanidik gelen, cocuklugundan beri Yahudiligin rasyonelligi ve bilincli gercekleri
tarafindan bastirilan ruhundaki bir ihtiyaca cevap veren bir figlir oldugunun farkina varacakti. Ozellikle
onun giicli hayal glicii, isa'nin carmihta 6ldigi resmine yansimisti. Clink( bu resim ona, Kilikya'da
gordigu cesitli kihklardaki tanri Attis'in ikonlarini karsi konulamaz bir sekilde hatirlatacakti; sular
damlayan, derisi yazulmus bedeni tarlalan gubreleyen ve gizemleri cilgin muritlerinin ruhlarini yenileyen
asilmis tanri. Daha sonraki zamanlarda Pavlus'un hayal gicuntn yukarida lanet hakkinda tartisilan
Tesniye pasajl etrafinda oynamasi anlamlidir (Pavlus 102'de oldugu gibi).
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anladim) asilanin bedenine yapisiyordu. Ancak o sirada bu dislnceler henlz tam bilince ulasmamisti.
Saul, laik bir polis memurununki gibi ruhani olmayan bir hayat yasamaya calisiyordu; Ferisi hareketinde
ruhi itibar kazanma umutlari hayal kirikhdina ugramisti. Ama ruhundaki huzursuzluk dindirilemedi; ve
sikintisi Sam yolunda psikolojik bir nébete donistigiinde, rahatsizligin merkezi bilingdisi zihninde
sekillenen figur tarafindan isgal edilmisti; hem sucluluk hem de umudun odagi olan Asilmis Tanri figurd.
Saul, bu figiirQ, takipcilerine zulmettigi isa ile 6zdeslestirerek, hayatinin yozlastigi anlamsizliktan bir
anlam cikardi. Clnk{ sadece sinsi Basrahibin para karsiliginda insanlari rahatsiz eden bir kiralik calisani
olmak yerine, artik kendisini tarihsel agidan énemli bir kisi olarak gortyordu; 6lmekte olan ve dirilen
tanriya zulmeden ve kendi suclulugu nedeniyle tanrinin bas yardimcisinin antitetik roliine gecebilen kisi.
Mutlak glinahkarliktan mutlak kurtulusa ve glinahsizliga olan bu ani degisim, kendisini tim insanlktan
ayiran vizyondan yola cikarak gelistirmeye basladigi yeni dinin motifi haline geldi. Simdi bizzat Pavlus'un
hayatindaki krize, isa hakkindaki gériisiine ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan misyona iliskin verdigi
aciklamanin incelenmesine donebiliriz: Hala ibadet eden bir Yahudi iken benim yasam tarzimin nasil
oldugunu duydunuz: Tanri'nin kilisesine ne kadar vahsice zulmettim ve onu yok etmeye calistim; ve
ulusal dinimizin uygulanmasinda atalarimin geleneklerine sinirsiz baglihgimla Yahudi cagdaslarimin
c¢ogunu naslil geride biraktigimi. Fakat daha sonra beni dogdugumdan beri ayri kilan ve lUtfuyla beni
cagiran Tanri, kendi iyi istegiyle, Oglunu uluslar arasinda ilan edebilmem igin, Oglunu bana ve benim
aracihgimla agiklamayi secti. Bu olunca, hi¢ kimseye danismadan, benden 6nceki elgileri gérmek igin
Kudus'e gitmeden, hemen Arabistan'a gittim, sonra da Sam'a dondim. {Galatyalilar 1: c0-+7) Pavlus bu
anlatimi su sekilde tanitiyor: 'Dostlarim, benim vaaz ettigimi duydugunuz mijdenin insan icadi olmadigini
size acikca belirtmeliyim. Bunu kimseden devralmadim; bunu bana kimse d6gretmedi; Bunu isa Mesih'in
vahyi yoluyla aldim.' Buradan, Pavlus'un Sam yolundaki deneyiminden genellikle yapildigi gibi bir
'dénldsim' olarak bahsetmenin yanlis oldugu aciktir. Bu terimin kullanimi, varsayllmamasi gereken bir
seyi varsaymaktadir: Pavlus'un bu deneyimi yasamasindan dnce Hiristiyanligin zaten mevcut oldugu ve
bu nedenle gereken tek sey, Pavlus'un zaten var olan bu deneyime 'toplanmasinin' gerektigidir.
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din. Pavlus'un deneyiminin dogru tanimi kendisinin kullandi§i s6zcUktlr: 'vahiy'. Aslinda Hiristiyanligin
Yahudilikten ayr bir din olarak ortaya cikisi da bu olaydan kaynaklanmaktadir. Pavlus'un isa'ya iliskin
vizyonu, tipki Tanri'nin yanan caliliklarda ortaya cikisinin Yahudiligi baslatmasi gibi, Hiristiyanhdi baslatan
tezahir ya da ilahi gériinimdu. Tipki Musa'nin yanan c¢alinin ortaya cikisiyla Yahudiligin kurucu
peygamberi olarak isaretlenmesi gibi, Pavlus da Sam vizyonuyla Hiristiyanligin kurucu peygamberi oldu.
Pavlus, Mektuplari boyunca 'benim mijdem'den ya da burada oldugu gibi 'benim tarafimdan duyurulan
mujde'den bahsetmekte Israr ediyor (yukarida, New English Bible cevirisinde 'benim vaaz ettigimi
duydugunuz mujde' olarak cevrilmistir; bu kesin degildir ve yanilticidir, cinkd Pavlus'un oldugundan
daha miitevazi gériinmesine neden olur). Pavlus bu nedenle isa'ya dogrudan bir soy oldugunu iddia
ediyor; yalnizca Sam'daki vahiy nedeniyle degil, ayni zamanda onu takip eden diger vahiyler nedeniyle
de. Pavlus, Kudus havarileri Petrus, Yakup ve Yuhanna'ninkinden ¢ok daha yUksek bir yetkiye sahip
oldugunu iddia ediyor; ¢linkii onlarn iddiasi diinyevi isa'yla tanisikliktan kaynaklaniyordu; Pavlus'un
iddiasl ise artik bedenin tim zayifigindan arinmis ve askin bir tanrinin her seyi bildigini varsayan gokteki
isa'yla tanisikhigindan kaynaklaniyordu. 'Kudiis Kilisesi'nin liderleri (daha sonraki bir béliimde tam olarak
tartisilacagi gibi) kendilerini yeni bir dinin kuruculari olarak gérmuyorlardi. Kendilerini Yahudi
kardeslerinden yalnizca isa'nin Mesih olduguna olan inanclariyla farklilasan Yahudiler olarak gériyorlardi.
Diriltilen isa Diinya'ya geri déndiigiinde, ki bunun cok yakinda gerceklesmesini bekliyorlardi, Tanri'nin,
araciligiyla dyle sasirtici mucizeler gerceklestirecegine - Romalilarin dogaustl yollarla yenilgiye
ugratilmasi ve Kutsal Topraklardan kovulmalari - tim Yahudilerin onu Mesih olarak kabul edecegine ve
Ferisi Ustatlar tarafindan ydnetilen S6zIG Kanun tarafindan yorumlanan Musa'nin Tora'sinin talimatlarina
gore yoOnetilen bir teokraside onun kraliyet yonetimi altinda birlesecegine givenle inaniyorlardi. Onlar,
isa'nin hareketi ile Yahudi inananlarin ana toplulugu arasinda herhangi bir béliinmeyi tasavvur etmediler.
Kendileri Yahudi kanunlarina uydular ve Yahudi kardesleriyle ayni sézlerle dua ettiler; buna ek olarak,
Yahudiler arasindaki 6zel gruplarin (6rnegin Hasidim'in) her zaman hicbir ayrilik duygusu olmadan yaptigi
gibi, normal ibadetlere eklenen belirli dualar (Rab'bin Duasi gibi) vardi. Kudiis isa hareketi, sonunda
Hiristiyanligi ayri bir din olarak belirleyen Efkaristiya, Komiinyon veya Ayin olarak bilinen 6zel toreni
yerine getirmedi (bir sonraki bélime bakin). Pavlus, Hiristiyanlhidi yeni bir din olarak tasavvur eden ilk
kisiydi, 104
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SAM VE SONRA Yahudilikten farkli. Bunu yapabilmek icin, Sam vizyonundan baslayarak, gékteki isa
Mesih'e (ilk kez 'Mesih'i ilahi bir unvan olarak kullanarak bu sekilde hitap ederek) iliskin bir dizi vizyon
araciligiyla 6zel otorite iddiasini 6ne slrdi. Yukarida alintilanan pasajda onun KudUs yetkililerinden
bagimsizhdi konusunda nasil israr ettigi gortlecektir. Sam vahyinden sonra, 'hi¢ kimseye danismadan,
Kudus'e cikip benden 6nceki elcileri gérmeye gitmeden, hemen Arabistan'a gittim, sonra da Sam'a
déndum' diyor. Pavlus bu ifadeyle kendisinin Hiristiyanliga gectigi fikrini reddediyor. MUhtedi, katiimak
istedigi dinin otoritelerine alcakgdénullilikle yaklasan ve egitim almak icin kendini teslim eden kisidir.
Pavlus, girisiyle ilgili bdyle bir agiklamayl tamamen reddediyor: Ne Sam'da ne de Kudtis'te egitim
aramiyor; bunun yerine 'Arabistan'a’ gidiyor. Son bilgilerin aktardidi izlenim, Pavlus ile Musa arasindaki
benzetmeyi glclendirmektedir. Tipki Musa'nin yasa tabletlerini aldiktan sonra Arap ¢olinde kirk gtin kirk
gece kalmasi gibi (Cikis 34:28), Pavlus da yeni vahyi 6zimsemek ve insanliga aktarmak icin geri
dénmeden dnce ¢olde emekli oldu. Elbette, Elcilerin isleri'nde anlatilan hikaye cok farkl. Burada bize
Pavlus'un gercekten de 6nce Sam'da, sonra da KudUs'te egitim aradigi sdyleniyor. Sam'da iyilestirildi.
daha sonra ona goérevi konusunda talimat veren Ananias tarafindan kérliga (Paul'un Galatyalilar dilinde
bahsetmedigi); ve ardindan Pavlus, Sam'dan kactiktan sonra hemen KudUs'e gider; burada Barnabas
tarafindan Havarilerle tanistirilir ve burada isa'nin hareketinde aktif fakat ikincil bir rol tstlenir. Elcilerin
isleri'nde verilen resim aslinda yeni bir dinin kurucusunun degil, din degistiren birinin resmidir; ancak
Elcilerin isleri kitabinin amacini ve bakis acisini, Pavlus'un Galatyalilar'daki anlatimiyla arasindaki sasirtic
farki anlamak icin dikkate almaliyiz. Elcilerin isleri kitabinin, Pavlus'un Galatyalilara yazdigi mektuptan
yaklasik kirk yil sonra yazildigini kendimize hatirlatmamiz gerekir ve o dénemde isa'nin hareketinde ¢ok
sey yasanmisti. Pavlus'un fikirlerini benimseyen, ancak bu fikirleri isa'nin kendisinden cikarmakla
ilgilenen ve dolayisiyla Pavlus'un ézgunligini inkar eden Hiristiyan Kilisesi'ne déntismiusti. Ustelik
Hiristiyan Kilisesi, ilk Nasiralilara iliskin, Pavlus ile Kudis Havarileri arasinda higbir ayriligin olmadigi bir
anlatimi benimsemisti: Artik mit, Petrus ve Yakup dahil tiim Havarilerin, Pavlus gibi, ilahi isa'ya ve onun
insanligin gtinahlari icin ilahi bir kurban olma roltne - diger bir deyisle, 105. ylizyildan kalma gizemli din
doktrinine - inandiklari yonundeydi.

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 81 /185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 120 ---

tarihsel gercekte bunun sorumlusu yalnizca Paul'di. ilk Kilise'nin temel birligi doktrinini (ve dolayisiyla
Pavlus'un 6zglinliginiin ve tarihsel isa ile gercek bagi saglayan Kudiis Havarileri ile kopusunun herhangi
bir sekilde kabul edilmesiyle ciddi sekilde tehlikeye atilacak olan isa ile kesintisiz devamliligini) korumak
icin, Pavlus'un, kendisine 6zel bir rol verilmis olmasina ragmen, Hiristiyanhgini Yakup ve Petrus'tan
6grenmis olan Havarilerden sadece biri, aslinda onlarin en sonuncusu ve en az yetkilisi olarak temsil
edilmesi gerekiyordu. 'Yahudi olmayanlarin elcisi' olarak Elgilerin isleri kitabi ve aslinda incillerin
kendileri, ilk Kilise'nin birligine dair bu miti pekistirmek ve aslinda Pavlus'un fikirlerine dayanan daha
sonraki Kilise'nin fikirlerini isa'nin kendisinden tiiretmek icin derlendi (ya da daha dogrusu énceki
materyallerden dizenlendi). Boylece Pavlus'un mutlak 6zginligu ve Hiristiyanligin kurucusu olarak
statlisti gdlgelendi; Pavlus, Elcilerin isleri kitabinin kahramani ve ana karakteri olmasina ragmen, bu
eserde onun Hiristiyanhgin kurulusundaki gercek konumu ve roli 6nemsizlestirilmis ve
doénustirilmustir. Pavlus ile Kudis AJXIStles'i arasindaki ucurum aslinda Elcilerin isleri'nde tamamen yok
degildir: DUzenlenmis ve gizlenmistir, ancak daha sonra gérecegimiz gibi hala oradadir. Ancak asil amacg
sUreklilik goriinimu yakalamaktir. Bununla birlikte, eger Pavlus'un Sam'daki vahyiyle ilgili kendi
aciklamasini, Elcilerin isleri'ndeki cok daha sonraki kayitlardan tiiretilen herhangi bir 6n varsayim
olmadan okursak, Pavlus'un ne kadar blyik iddialarda bulundugunu takdir etmeye baslayabiliriz. Yeni
ingilizce incil cevirisinin Pavlus'un iddialarini dnemsizlestirdigi bir érnegdi zaten gdérmistik, ancak baska
bir ifadeyle bu ceviri onlari daha da énemsiz gésteriyor. Ciinkii Yeni ingilizce incil'de 'Tanri, Oglunu bana
ve benim araciligimla aciklamayi secti' (Galatyalilar 1:16) ifadesi yer alirken, Yunanca aslinda sunu
soyllyor: '. . . Gozden Gegirilmis Versiyonun dedigi gibi, icimdeki Oglunu ortaya cikarmak icin. Pavlus
oldukca acik bir sekilde kendisinin Tanri'nin Oglu'nun enkarnasyonu oldugunu soylUyor. Dolayisiyla o,
yeni dininde Musa'nin Yahudiligi icin iddia edilenden daha ylksek bir statliye sahip oldugunu iddia
ediyor. Pavlus'un burada yalnizca kendisi icin, her Hiristiyan icin mimktn olan seyi iddia ettigi
soylenebilir: isa'nin ilahi kurtarici olarak kisiligiyle 6zdeslesme ve birlesme; Her Hiristiyan'in Mesih'te
oldugu gibi, Mesih'in de her Hiristiyan'da oldugu soylenebilir. Yine de Pavlus bu mucizevi birlesmenin
gerceklestigi ilk kisi oldugunu iddia ediyor. Dolayisiyla onun 'vahiyi' bir vahiyden daha fazlasidir: Bu,
Tanri'nin hamile birakma olgusunun en ylksek tezahUru olarak Pavlus'un kendisinin bir dontisimu ve
tannlastirlmasidir. Diger Hiristiyanlar da, tipki diger Hiristiyanlar gibi, Pavlus'un gosterdigi yol sayesinde
bu duruma katilabilirler.
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SAM VE SONRASI Budistler, Buda'nin yol gosterdigi Nirvana'yi bulabilirler; ancak Pavlus, Buda gibi, tstln
ve yarl ilahi olmaya devam ediyor. Pavlus'un kendi essizligine iliskin diisiincesinin daha fazla
dogrulanmasi onun mektuplarinda bulunabilir. Bu nedenle Sam'daki vahiyden oldukca farkl olarak Usttin
bir mistik deneyime sahip oldugunu iddia eder: "Gc¢lUncl gége gotlrildigini" ve "cennete
goturildaguni ve insan dudaklarinin tekrar edemeyecegi kadar gizli sézler isittigini" (11 Korintliler
12:2-3). Pavlus'un kendi statlsune iliskin géristnt anlamak icin daha da énemli olan, onun vicudunda,
carmihtaki isa'nin cektigi acilarla 6zdeslesmesinin derinligini gdsteren, 6zel isaretler veya damgalara
sahip oldugu iddiasidir (bkz. Galatyalilar 6:17). Bu fenomen, Aziz Francis'ten baslayarak Orta Cag'daki
coskulu Hiristiyanlar arasinda yayginlasti ve psikologlar tarafindan gokga arastirildi. Ancak ilk Kilise
doéneminde yalnizca Pavlus'un boyle bir fiziksel tezahlirii deneyimledigi biliniyor. Bununla birlikte, antik
gizem dininin diger bicimlerinde dikkate deger paralellikler vardir. Ornegdin Attis'in muritleri, coskularinin
dorugundayken, kendi tanrilariyla ayni aclyr deneyimlemek ve boylece bireyselliklerini onun icinde
eritmek ve onun "icinde" olabilmek icin kendilerini hadim ettiler. Boylece Pavlus'un damgasi, ister kendi
kendine olusmus, ister psikosomatik olarak olusmus olsun, onu, kendisinin ve takipgilerinin gézinde,
gizemli tanri Rab isa Mesih'in gliciiniin yiice viicut bulmus hali haline getirdi. Burada, kendileri de ilahi bir
glcln vicut bulmus haline dayanan yeni bir din kurmaya calisan Pavlus ile donemin diger gizemcileri
arasindaki paralellige dikkat etmeliyiz. Simon Magus iyi bir érnek. Elcilerin isleri kitabinda onun, 'Bliylk
Gug' olarak adlandirilan Tanri'nin glict oldugunu iddia ederek Samiriyeliler arasinda bir hareket baslattigi
belirtiliyor. Pavlus ve Simon Magus'un genis capta benzer kisiler olarak kabul edildigi, bazi Pauline karsiti
belgelerde Pavlus'tan 'Simon Magus' kod adi altinda bahsedilmesi gercediyle kanitlanmaktadir. Bu bize,
Elcilerin isleri kitabinda bulunan Pavlus'un, kendine ait 6zel bir doktrin iddiasi olmayan ya da ilahi, mistik
glclin sahibi olarak goze carpan bir Gstinlide sahip olmayan, sadece Havarilerden biri olarak
resmedilmesinin, tarihsel bir gercek olarak Pavlus'un kendisini sunus bicimine aykiri oldugunu acikca
ortaya koymaktadir. Ancak Pavlus'u zamanin diger tim gizemcilerinden ayiran ve onlarin dininin aksine
onun dininin unutulmamasini saglayan yonu de unutmamaliyiz. Bu, Pavlus'un yeni dinini Yahudilige
baglama ve bdylece ona 107'ye kadar uzanan tarihsel bir temel verme konusundaki kararlligiydi.
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zaman iginde dinyanin baslangicina kadar ; bunu yalnizca kendi kisiligine dayandirmak yerine. Bu,
Pavlus'un dinine Greko-Romen diinyasinin géziinde saglamlik ve etkileyicilik kazandiran 6zellikti; boylece
takipgileri kendilerini kozmik tarihin akisina strtklendiklerini hissettiler; ancak yine de Pavlus, Yahudi
incilini kendi amaclari dogrultusunda kullanma konusunda benzersiz degildi, ¢linkii bu, gérecegimiz gibi,
bazi Gnostik mezhepler, 6zellikle de Setliler tarafindan yapilmisti. Pavlus'un, Yunanca cevirisini
dziimsedigi ve Ferisilerin sohretine ulasma hirsi ddsneminde sevkle inceledigi Yahudi incili hakkindaki
duygulari, Sam'daki vahiy hakkinda yukarida alintilanan anlatimda bile gorulebilir. Gordigimuz gibi
sadece dolayli olarak Musa'ya atifta bulunmakla kalmiyor, ayni zamanda kendisini peygamber Yeremya
ile de acik bir sekilde 6zdeslestiriyor. ' diyor. . . Beni dogdugum andan itibaren ayiran ve lGtfuyla cagiran
Tanri, Oglunu bana ve benim araciligimla aciklamayi secti. . . . ' New English Bible, orijinalin birebir
temsili yerine modern ingilizce deyimleri arayarak konuyu bir kez daha bulaniklastirdi. Gézden Gecirilmis
Versiyonda oldugu gibi birebir gceviri ', ,' seklindedir. Beni annemin rahminden ayiran Allah. ' ve bu
hemen Yeremya'nin kehanet cagrisini hatirlatiyor: 'Seni karninda sekillendirmeden 6nce seni
taniyordum; ve sen rahimden ¢ikmadan 6nce seni kutsadim ve seni uluslarin peygamberi olarak atadim
Keremya 1:5). Pavlus da kendisinin uluslara karsi bir misyonu oldugunu ilan etti, ancak bu misyonun
incil'de onaylanmasini diledi ve bu nedenle kendisini incil'deki peygamber Yeremya'dan tiiretilen
terimlerle tanimladi. Pavlus kendisini Musa'ya benzettigi 6lclide kendisini yeni bir dinin kurucusu olarak
goérmektedir; ancak kendisini Yeremya'ya benzettigi 6lcide, mesaji Yahudilere degil tim diinyaya yonelik
olsa da kendisini Yahudiligin devami olarak gortyor. Dolayisiyla Pavius'un Sam'daki vahyi, yalnizca
cocuklugunun pagan romantizmini yeniden canlandirarak Yahudi diinyasinda ayaklarini bulmaya calisan
bir din degistirenin catismalarini cézmekle kalmadi; ayni zamanda Yahudi gelenegine hayranlik ve
kiskanglikla bakan ve bu gelenekte ustalasmaya calisan, ancak basarisizlik ve reddedilmeyle karsilasan
birinin 6zlemlerini de tatmin ediyordu. Pavlus, gonulli olarak vazgectigi basaril bir Ferisi kariyerinin
hayalini kurdu; bu onu gercek basarisizligindan dolayi teselli etti. Ama ayni zamanda kendisi icin cok
daha buyUk bir fantezi de yaratti: statisu Ferisilerin cok tGzerindeydi (bunlardan hicbiri peygamberlik
iddiasinda degildi), clinkii incil'deki kehanet armagani onda yenilenmisti; ve incil'deki kehanetlerin tim
panoramasi, Musa'dan daha buytk bir peygamber ve doruda ulasan 108'in baslaticisi olan Musa'da
doruga ulasmak icin var olmustu.

--- SAYFA 123 ---

incil'i asan ancak onu iceren yeni bir din tipinin gerekli oldugu tarih asamasi. 1 09

--- SAYFA 124 ---

11. BOLUM PAVLUS VE EUKARISTAN Yaygin Hiristiyan doktrinine uygun olarak, Efkaristiya'nin isa'nin
kendisi tarafindan baslatildi§i ve bu nedenle Pavlus'un isa'nin élimuyle ilgili gizem kiilt yorumunun
yaraticisi olmadigina, ancak bu yorumun isa'dan kaynaklandigina dair kanit teskil ettigi ileri siiriilebilir.
Efkaristiya, inisiyenin Mesih'in bedenini yiyerek ve kanini icerek tanrihiga mistik bir sekilde dahil olmasini
ifade eder. Béyle bir téren isa'nin tanrilastiriimasini ima eder ve isa'nin Yahudi anlaminda sadece bir
Mesih oldugu géristyle uzlasmak oldukca imkansizdir. Ustelik Efkaristiya, tanrih§a katim doktrinini ima
etmenin yani sira, insanligin kefareti olarak isa'nin kurban edilmesi doktrinini de ima eder; ibadet eden
kisi, kurban edilen isa'nin bedeninden, Yahudilerin Fisih kuzusunu yemesi gibi alir (Korintliler 5:7'de isa
buna benzetilmektedir). isa'nin dlimiyle ilgili béyle bir kavram, Yahudiligin herhangi bir cesidiyle
bagdastirilamaz, clinki bu, Yahudilik icin lanetlenmis olan insan kurban etmenin yeniden uygulamaya
konmasi anlamina gelir - aslinda ibranice incil'in biiylik bir kismi, insan kurban etmeye karsi bir
kampanya olusturur. Hayvan kurban etme kurumunun, insan kurban etmenin tamamen ortadan
kaldiriimasi anlamina geldigi anlasildi; ve Tanri'nin sonunda hayvan kurban etmek ugruna insan kurban
etmekten vazgectigi akedah veya ishak'in Baglanmasi hikayesi, bu ilerlemenin dogrulayici efsanesidir.
Vekaleten kefaret fikrinin Yahudilige tamamen yabanci olmadidi dogru olsa da, daha 6nce de belirtildigi
gibi, ikincil 6Gneme sahiptir ve kurtulusun ana modelinin hicbir parcasini olusturmaz. Midrasta Haham
Yahuda'nin ¢ektigi acilarin iyi hasatlar sagladigina dair hikaye anlatilabilir (Genesis Rabbah 33), ancak bu
ortalama bir Yahudi'nin 110 yasinda oldugu anlamina gelmez.
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PAUL VE THF. EUCHARIST, glinah yUikinli Haham Yahuda'nin veya diger benzer sahsiyetlerin Gzerine
yUklemeye ve Tevrat'in rehberligiyle koti egilime karsi kendi bireysel micadelesini birakmaya tesvik
edilmistir. incil'de Musa'nin israilogullari icin kendini feda etme teklifini anlatan hikaye bile, kurtulusa
giden bir yolu isaret etmekten ziyade Musa'nin bir israil asigi olarak karakterini éne cikaran ikincil bir
anlati aracidir. Her durumda, Musa'nin teklifi, olagan bireysel sorumluluk modelini gli¢clendiren terimlerle
Tanrn tarafindan derhal reddedilir: 'Ve Rab Musa'ya sodyle dedi: 'Kim bana karsi ginah islerse, onu
kitabimdan silecegim' (Cikis 32:33). Efkaristiya'nin, kurtulusun isa'nin 61imii ve kaninin dékilmesi
yoluyla elde edilecegine dair imasi, Yahudilikten radikal bir ayrilis ve pagan kefaret kavramlarina geri
doéniis anlamina gelir. O halde, e§er Efkaristiya gercekten de isa tarafindan tesis edilmis olsaydi,
Hiristiyanhidin kurucusunun Pavlus degil, isa oldugunu séylemek zorunda kalirdik. Hiristiyanhigin temel
kutsalligi olan Efkaristiya'nin, onu ayri bir din olarak Yahudilikten ayirdigi gercegi de ayni derecede
alakalidir. Eger Efkaristiya'yi isa kurduysa, o zaman, sadece burada yer almayan merkezi bir téren
saglamanin kurumsal anlaminda da olsa, yeni bir din kurmus oluyordu. Yahudilik ve Tapinagin veya
(Tapinak'in yoklugunda) Sema'nin Yahudi ayinlerinin yerini alan, Yahudi ibadetinin merkezi eylemini
olusturan Tanri'nin birliginin tasdiki, daha 6nce de belirtildigi gibi, isa'nin Rab'bin Duasini tesis etmesi,
Yahudi uygulamasindan bu kadar radikal bir sapma teskil etmiyordu, ¢lnku Ferisi hareketinin
hahamlarinin, kendileri ve yakin 6grencileri icin ek olarak kullanilacak bazi kisisel dualar hazirlamasi
oldukca olagandi. normal dualara.' Bu tir dualarin bir kismi Talmud'da korunmustur ve bunlardan bazilari
aslinda Yahudi Dua Kitabi'na dahil edilmis ve buglin tim Yahudiler tarafindan kullaniimaktadir. Ancak
Rab'bin Duasl, isa'nin 6liimiinden sonra, normal Yahudi dualarina eklenmek yerine, giinliik ibadetin
merkezi bir 6zelligi haline getirildiginde, 6zellikle Hiristiyanlarin ibadeti haline geldi; ¢clinkd kendi icinde
Yahudilige aykir hicbir sey icermez ve aslinda karakteristik olarak bir Yahudi duasidir. incillerde bazi
tanidik metinler isa'y Efkaristiya'nin kurucusu olarak tasvir eder. Bunlardan en eskisi Markos'tadir: 'Ve
onlar yemek yerken, isa ekmegi aldi, kutsadi, kirdi ve onlara verdi ve séyle dedi: "Aln, yiyin; bu benim
bedenimdir." Ve bir kase alip slikrettikten sonra onu onlara verdi; ve hepsi ondan icti. Ve onlara soyle
dedi: "Bu, bircoklari icin dokllen yeni vasiyetteki kanimdir' (Markos 14:22-4). Matthew ve Luke ayni
aciklamayi yapiyor, ben
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Bazi kiiclik degisikliklerle MiT YARATICI. Bu anlatim Son Aksam Yemegi hikayesinin bir parcasini
olusturur. Ancak Yuhanna, garip bir sekilde, Son Aksam Yemedi ile ilgili anlatiminda bu olaydan
bahsetmez, bunun yerine Efkaristiya fikrini isa'nin yasaminin oldukca farkli bir asamasina, onun
Celile'deki Kefernahum sinagogunda vaaz etmesine baglar: Dogrusu, dogrusu, size soyllyorum,
insanoglu'nun etini yemediginiz ve onun kanini icmediginiz siirece, sizin icin hicbir kaldirac yoktur.
Res'imi yiyen ve kanimi icen sonsuz yasama sahip olur; ve onu son glinde diriltecegim. Clinku etim
gercekten ettir ve kanim gercekten icecektir. Bedenimi yiyen ve kanimi icen mt'de yasar ve ben de onun
icinde yasarim. Yasayan Baba beni gonderdigi ve ben Baba araciligiyla yasadigim gibi, beni yiyen de
benim araciligimla yasayacaktir. Bu, gokten inen ekmektir; atalarinizin man yeyip 6ldtga gibi degildir; bu
ekmegi yiyen sonsuza dek yasar. Oohn 6:53-8) Sinoptik incillerde (Markos, Matta ve Luka), isa bir téren
gerceklestiren (6grencilerine ekmek ve sarap dagitan) olarak temsil edilir, ancak takipcilerinin sonsuza
kadar uymasi gereken bir ayin baslatan biri olarak temsil edilmez. Bu hikayenin Hiristiyan Kilisesi'nde
uygulanan Efkaristiya ayini icin tarihsel veya etiyolojik bir kéken sagladiginin tahmin edilmesi okuyucuya
birakilmistir. Ote yandan, Yuhanna'da isa bir téren bile gerceklestirmez: sadece havarileri arasinda bile
bazi karanlik ve sifreli fikirleri ifade eder, bazilari onlar tarafindan yabancilastiriimistir (Uohn 6:66). O
halde, isa'nin aslinda Efkaristiya ayini Hiristiyan Kilisesi'nde diizenli bir kutsal téren olarak baslattigi
fikrinin ilk ifadesini nerede buluyoruz? Bunun en eski iddiasi Pavlus'un Mektuplarinda bulunabilir ve bu
aslinda Efkaristiya fikrine, yani isa'nin bedeninde ve kaninda kurtarici bir giiciin oldugu fikrine de yapilan
ilk atiftir: Clink(i Rab'den, size de ilettigim seyi aldim, Rab isa'nin ihanete ugradigi ayni gece ekmek
aldigini; ve slUkrettikten sonra onu kirdi ve dedi: Al kedi, bu senin icin kirilan benim bedenimdir; bunu
beni anmak icin yap. Yemekten sonra da kaseyi alip soyle dedi: Bu kase benim kanimin yeni vasiyetidir;
bunu her ictiginizde beni anmak icin yapin. Clinkl bu ekmegi her yediginizde ve bu kaseden ictiginizde,
Rabbin gelisine kadar O'nun 6limUnd goéstermis olursunuz. Bu nedenle kim bu ekmegi yerse ve Rab'bin
bu kasesini dedersizce icerse, Rab'bin bedenine ve kanina karsi suclu olacaktir. Ama kisi kendini sinasin
ve o ekmekten yesin, o kaseden icsin. Clinkl dedersiz yere yiyip icen, Rab'bin bedenini fark etmeden
yiyip icen kendine lanet eder. Bu nedenle aranizda pek cok kisi zayif ve hastadir, bircogunuz da
uyumaktadir. (Korintliler 1 1: 23-30) 1 1 2
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Pavlus ve Efkaristiya Bu pasajdan, hem bir fikir hem de bir Kilise kurumu olarak Euclwrist'in mucidi ve
yaraticisinin Pavlus'un kendisi oldugu ¢ok aciktir. Cinkd Pavlus, Efkaristiya'nin kendisinin aldigi bir vahiy
Gzerine kuruldugunu oldukca acik bir sekilde soyllyor: 'Clnki size ilettigim seyi Rab'den aldim.'
Pavlus'un burada, isa'nin Efkaristiya'yl (veya Pavlus'un 'Rab'bin Sofrasi' olarak adlandirdigi, 20. ayet)
nasil baslattiginin ayrintilarini dogrudan 'Rab'den’' (yani, Pavlus'un aklina geldigini iddia ettigi bircok
gorinimden birinde isa'nin kendisinden dogrudan vahiy yoluyla) aldigini sdylemesi, bilim adamlar
tarafindan olaganuUsti sayilabilecek bir sekilde 6rtbas edilmistir; ama bu gercekten oldukca anlasilir bir
durum ¢lnkl burada tehlikede olan ¢ok sey var. Pavlus'un Efkaristiya'nin yaraticisi oldugunu kabul
etmek, Hiristiyanhigin kurucusunun isa degil de Pavlus oldugunu kabul etmek olurdu. Bu, Hiristiyanlig
Yahudilikten ayri bir din olarak belirleyen temel kutsallik ve gizemin isa tarafindan tesis edilmedigi
anlamina gelir. Bu kutsal térenin altinda yatan fikirler de - tapinanlarin tanriy1 yeme sureci yoluyla ilahi
Mesih'in bedenine dahil edilmesi - isa'nin dini bakis acisinin bir parcasi degildir: aslinda o, bu tir fikirleri
yabanci olmasa da itici bulurdu ¢cinkd bunlar paganizmin iyi bilinen bir yontydu, 6zellikle de gizemli din
tezahiirleri. Ancak Hiristiyan bilginler bile, Pavlus'un burada, isa'nin Son Aksam Yemegi'nde Efkaristiya
kurumuyla ilgili talimatlan nasil verdigini kisisel olarak isa'dan vahiy aldigini iddia ettigini kendilerinden
tamamen gizleyemediler. Tipik bir yorum sudur: 'Belki de Aziz Pavlus bu bilgiyi vahiy yoluyla aldigini
kastediyor, ancak apo (from) edati daha ziyade bu bilgiyi yash havariler veya diger aracilar aracilhigiyla
Rab'den aldigini ima ediyor' (Evans, Corinthians, Clarendon Bible, 1930). Pavlus'un burada bir vahiy
iddiasinda bulunmasinin mimkdn oldugunu kabul ederken (her ne kadar bdyle bir yorumun ne kadar
onemli olabilecegini ya da neden bu kadar umutsuzca savusturulmasi gerektigini kabul etmeden), bu
bilim adami hafif agirligi olan bir gramer yorumuna siginiyor? O halde Pavlus'un burada, isa'nin Son
Aksam Yemegi'ndeki sozlerini, bazilari aslinda Son Aksam Yemegi'nde bulunan Kudis Havarilerinden
alinan herhangi bir bilgi yoluyla degil, dogrudan vahiy yoluyla bildigini séyledigini kabul etmeliyiz.
Pavlus'un, isa'nin zamanindan bu yana Kilise'de zaten iyi bilinen bir kuruma ait ézel bir vahyi
atfetmesinin sacma olacagi aciktir. Bu, gérecegimiz gibi, Efkaristiya'nin 'Kudis Kilisesi' tarafindan degil,
sadece1l13
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EFSANE YARATICI kiliseler Pavlus'un etkisi altina girmisti. Clinkii eger isa'nin kendisi Efkaristiya'yi
baslatmis olsaydi, her seyden énce Son Aksam Yemegi'nde mevcut olanlarin - isa'nin sézlerini
aciklanamaz bir sekilde unutmamislarsa ve Pavlus'a verilen 6zel bir vahiy araciligiyla onlara
hatirlatiimalari gerekmiyorsa - bunun 1M= gézlemlenmesini beklerdik. inciller elbette Efkaristiya'nin isa
tarafindan baslatildigini ya da en azindan bir kurum olarak isa'nin Son Aksam Yemegi'nde yaptigi ve
soyledigi bir seye dayandigini iddia ediyor. Ancak incillerin hepsinin Pavlus'un Mektuplarindan sonra
yazildigini ve Pavlus'un fikirlerinden etkilendigini bir kez daha kendimize hatirlatmaliyiz. Elbette incillerde
Pavlus'tan alinmayan pek cok sey vardir, 6zellikle de Pavlus'un pek ilgilenmedigi isa'nin diinyevi
yasamiyla ilgili olarak. Ancak burada isa'nin yasaminda oldugu iddia edilen bir olay var ve bu olay
hakkinda ilk defa Pavlus'un Mektuplart ile incillerin anlatimi arasinda bir benzerlik var. Bu olayin,
kurumunu isa'ya atfetmek icin giicli bir nedeni olan Hiristiyan Kilisesi icin bu kadar merkezi bir kurumla
ilgili olmasi anlamhdir, aksi takdirde isa'nin yeni bir din kurma niyetinde olmadigini kabul etmek zorunda
kalacakti. incillerin, Efkaristiya yonleriyle Son Aksam Yemegi hakkindaki aciklamalarini aldiklari
kaynagin, aslinda Pavlus'un konuyla ilgili Korintliler'deki vahiy anlatimi oldugu sonucuna varmak zorunda
kaliyoruz. incillerin genel olarak isa'nin son giinlerine iliskin anlatimlari icin baska kaynaklari da vardir.
Ancak, Efkaristiya'nin zaten merkezi 6neme sahip oldugu bir Kilisenin Uyeleri olan ve Efkaristiya kurumu
icin Pavlus'un anlatimindan baska bir kaynaga sahip olmayan incil yazarlari, her zamanki kaynaklarindan
uzaklasmak ve Pavlus'un Son Aksam Yemegi vizyonunda goérdiginu iddia ettigi seye karsilik gelen bir
seyi hikayeye yazmak icin dogrudan Pavlus'tan yararlanmak zorunda kaldilar. Bu, Sinoptik incillerde
verilen anlatimlar ile Pavlus'un Korintliler'deki s6zleri arasindaki sayisiz s6zlU yazismayi aciklamaktadir.
Bunlar bir tesad(f olamaz, ancak incil yazarlarinin yazarken Pavlus'un sézlerini énlerinde bulundurduklari
anlamina gelmelidir (Paul bunlari herhangi bir kaynaktan dedil, kisisel vahiy yoluyla aldigini acikca
soyledigi icin ortak bir kaynaktan olamazlar). Sinoptik inciller, Pavlus'un anlatiminin ana hatlarini
yakindan takip etseler de, Efkaristiya téreninin gercek kurumunu isa'ya atfederken Pavlus kadar ileri
gitmezler; bunun yerine isa'yl, daha sonra Efkaristiya ayininin temelini olusturan bir téreni
gerceklestirirken tasvir ediyorlar. Diger kaynaklarda olayin tamaminin yer almamasi, Sinoptik yazarlarini,
Pavlus'un vizyoner olayinin yalnizca kisaltilmis bir versiyonunu ekledikleri 6lcide utandirmis olmali. 1 14
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Pavlus ve Efkaristiya Ote yandan Yuhanna'nin yazari, bu olay1 Son Aksam Yemegi anlatimindan tamamen
ctkarmistir. Bunun nedeni kesinlikle Efkaristiya'ya kayitsiz kalmasi degildi; ¢inkl baska bir baglamda,
teorisinin herhangi bir Sinoptik incil'de bulunandan ¢ok daha uzun ve daha tutkulu bir versiyonunu
veriyor, onu sonsuz hayata ulasmak icin gerekli kiliyor ve acikca onu tipki gizem kltlerinde oldugu gibi
ilahi olanla butlinlesmenin bir gizemi olarak gériyor. Konunun Son Aksam Yemegi'nde yer almamasi,
konunun ilk kez Son Aksam Yemegi'ne eklendigi Pavlus'un Mektubu'ndan haberi olmadigi anlamina
gelmelidir. Bununla birlikte, Efkaristiya uygulamasinin kurtulus icin temel kabul edildigi bir Kilisenin bir
tiyesi olarak (bu 6gretinin Pavlus'tan geldiginden habersiz olmasina ragmen), isa'nin vaazinin bir parcasi
olarak kurumun uzun bir savunmasini dahil etti. Dolayisiyla tiim inciller, isa'nin tarihsel gercekte
hakkinda hicbir sey bilmedigi Efkaristiya ayini icin isa'nin yasamina iliskin bir tir temel saglar. Yuhanna,
o6grencilerini bile bundan rahatsiz olarak tasvir ederken, Efkaristiya fikrinin Yahudilerin géztindeki sok
edici karakterinin ¢ok iyi farkinda oldugunu ve bazilarinin 'artik onunla yirimeyecek kadar
yabancilasmis' oldugunu gésteriyor. Yuhanna'nin burada tanimladigi sey, isa'yi dinleyen Yahudilerin
yasadigi sok degil (clinkii isa hicbir zaman Efkaristiya ile ilgili herhangi bir fikir belirtmedi), Pavlus'un,
yamyamligin gUcli tonlarini iceren bir prosedurle tanrinin birlestirilmesi fikrini iceren, paganizmi ¢ok
animsatan bir ayini Hiristiyanligin uygulamasina asiladiginda onu dinleyenlerin hissettigi sok. Elbette bu,
isa'nin Son Aksam Yemegi'nde 6grencilerine ekmek ve sarap dagitmadigi anlamina gelmiyor. Festival
zamaninda olsun ya da olmasin, bir Yahudi yemeginde bu oldukca normaldi. Masanin basindaki kisi bir
kutsama yapar (kutsama, 'Eukaristiya' kelimesinin orijinal anlamidir) ve ardindan somun ekmegi bélerek
masadaki herkese bir parca uzatirdi. Daha sonra yemegdin sonunda bir kadeh sarap esliginde dua edilir
ve duanin sonunda sarap dagitilirdi. (Bu lUtuf sarabi kadehi, ekmekten 6nce gelen Sabat ve bayramlarin
kiddush sarabindan ziyade, Sinoptik kayitlarda ve 1 Korintliler'de bahsedilen sarap gibi gérinmektedir.)
Bugln Yahudi sofralarinda hala uygulanan bu prosedlriin mistik bir 6nemi yoktur; Bunun tek anlami,
sagladigl yemek icin Tanri'ya stikretmektir. Gizemli din sUslerinin eklenmesi (yani, tanrinin bedeni olarak
ekmek ve onun kani olarak sarap), siradan bir Yahudi yemegini bir pagan ayinine donistlren Pavlus'un
isiydi. Yahudi yemeklerinde bir hayvanin kani bile Kutsal Kitap kanunlar tarafindan yasaklanmis
oldugundan (Levililer 7:26), sarabi kan olarak kabul etme fikri 115 olurdu.
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MIT YARATICI Yahudiler tarafindan igrenc bulundu. Burada da Pavlus kendini kasitl olarak Yahudi ahlak
anlayisindan ve zevk kurallarindan uzaklastiriyor ve kendisini paganizm dunyasiyla ayni hizaya getiriyor
gibi goértndyor. Pavlus'un Efkaristiya icin kullandigi terimin 'Rab'bin Sofrasi' (Dere kuriakon dtipnon)
olmasi dikkate deger. Ayni ifade, gizem dinlerinde, kurtarici tanriya adanan kutsal yemekler icin de
kullaniliyordu. ilk Kilise déneminde bu térenin gercekten bir gizem olarak kabul edildigine dair kanitlar
var, cunkU onu cevreleyen bir gizlilik atmosferi vardi ve Hiristiyan olmayanlarin ve hatta katkimenlerin
(Hiristiyanhga kabul edilenlerin) buna tanik olmasina izin verilmiyordu. Pavius'un 'Rab'bin Sofras!' ifadesi
gizemli dini o kadar animsatiyordu ki, Kilise'nin ilk Babalari bundan utandilar ve onun yerine pagandan
ziyade Yahudi cagrisimlari olan 'Eucharist' adini koydular. Boylece Babalar, Hiristiyan térenini, sarabin ve
ekmegin 'kutsandigl' (ya da daha dogru bir ifadeyle, bunlari sagladigi icin Tanri'nin kutsandigi)
Yahudilerin mistik olmayan, buyUsel olmayan kiduslariyla uyumlu hale getirmeye calistilar. Ancak bu isim
degisikligine ragmen Efkaristiya blyuli ¢agrisimlara sahip olmaya devam etti, ciinkl her kutlandiginda
bir mucizenin meydana geldigine inaniliyordu: ekmek ve sarap Mesih'in bedenine ve kanina dénlstu. Bu
blyuld 6nem, ayinin uygun sekilde yerine getiriimesinin blyulu etkisine iliskin ifadelerinden de
gorulebilecegi gibi, ayinin Pavlus tarafindan ilk kez uygulanmasindan beri mevcuttu: 'Clinkl dedersizce
yiyip icen, Rab'bin bedenini fark etmeden yiyip icen kendine lanet eder. Bu nedenle aranizda pek ¢ok kisi
zayIf ve hasta, bircogunuz da uyuyor.' Ancak yine de Pavlus'un bile yeni dinini ve yeni cemaat ayinini
Yahudilikten tamamen ayirmaya niyeti yoktu. Her ne kadar yeni térene bir géorim yoluyla yetki vermis
olsa da, alinti yapti§i kendi yetkisi degil, isa'nin yetkisiydi. Dolayisiyla o, Efkaristiya da dahil olmak (izere
Pavlus'un 6gretilerini isa'dan ¢ikarmak ve bdylece Pavlus'un roliinii kiiciimsemek icin daha sonra inciller
ve Elcilerin isleri'nde gosterilen ¢abayi onaylardi. Pavlus'un yeni bir dinin kurucusu olarak kabul edilmek
gibi bir arzusu yoktu; tam tersine, 6gretilerinin Yahudiligin mantiksal devami olarak kabul edilmesini ve
dolayisiyla Yahudi kutsal kitaplarinin igerdigi tim tarih yelpazesinin destegine sahip olmasini istiyordu.
Sonuc olarak, Efkaristiya kurumunda bile incil'deki énciilleri vurgulamaya calisir. Boylelikle Efkaristiya
kurbanini ve Mesih'in bedeninin ve kaninin yenmesini Tapinaktaki kurbanlarla (1 Korintliler 10:18) ve
Mesih'in kaninin emilmesini israilogullarinin ¢célde mucizevi su icmeleriyle iliskilendirir (1 Korintliler 10:4).
Aslinda clretkar bir pagan olani gevreleyerek 1 16
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Pavlus, kutsal metinlerden bir géndermeler agiyla dolu bir térenle, bir kurtarici-tann olarak isa kiltan,
din dedistirmis biri olarak hala deger verdigi ve buiytk zirvelere ulasmayi arzuladigl Yahudi gecmisine
eklemeyi umuyordu. Bu sekilde kendisinin Yeremya gibi bir peygamber oldugunu distnebilirdi.
Yetenekleriyle fethetmeyi umdugu Ferisilerden kopmamisti; bunun yerine onlari asmis ve boylece onlari
farkli bir sekilde fethetmisti. Onun blyUk basarisizligi zafere dontismistl. Genglik hayranliginin
bahsedildigi Gamalieller ve Hillel'ler artik kiigtik yavrulardi: aralarinda Pavlus'un da yerini aldigi
peygamberlerin sadece taklitcileriydi. Eger Ferisiler simdi herhangi bir sayginliga ulasmak istiyorlarsa,
bunu ancak kendilerini O'na baglayarak ve kurtulusu yalnizca onun gosterebilecedi yoldan arayarak
yapabilirlerdi. Geriye, Efkaristiya toreninin, isa'nin kendilerine bu yeni kurulus térenini verip vermedigini
kesinlikle bilen, bizzat isa'nin mdritleri tarafindan yénetilen isa'nin Kudis'teki takipcileri tarafindan
uygulanmadigini géstermek kaliyor. Unlii bilgin Hans Lietzmann'in uzun zaman énce belirttigi gibi,
Elcilerin isleri kitabinda yer alan kanitlar, Efkaristiya'nin Kudiis Nasiralilari tarafindan uygulanmadigi
sonucuna isaret etmektedir. Bunun yerine, diger Yahudi topluluklarinda oldugu gibi, yalnizca ortak
yemek yiyerek bir topluluk duygusu asilandi. Béylece sunu goriyoruz: 'Havarilerin 6grettiklerini
dinlemek, ortak yasami paylasmak, ekmek béimek ve dua etmek igin strekli bir araya geliyorlardi. . . .
Tek bir akilla tapinaga glnlik ziyaretlerini stirdirdller ve 6zel evlerde ekmek bolerek, Tanri'ya
sukrederken ve tim halkin onayini alirken, hig etkilenmeyen bir sevingle yemeklerini paylastilar'
(Elcilerin isleri 2: 42-6). 'Ekmegi bélmek' ifadesi (ibranice btt{.0'a) basitce yemegi térenle baslatmak
anlamina gelir; ev sahibi ya da 6nde gelen bir misafir, bir somun ekmegi kutsar ve ardindan somunu
boélerek orada bulunan herkese bir parga verir. Bu, Yahudiler tarafindan hafta ici veya bayram gunu
olsun, tiim ortak veya kutlama yemeklerinde yapilirdi (ve hala yapiliyor) ve ekmegdin herhangi bir
sembolik veya mistik dneme sahip oldugunu éne siiren hicbir sey sdylenmiyor. Eger isa'nin Kudiis'teki
takipcilerinin katildigi bu ortak yemekler Efkaristiya karakterine sahip olsaydi (yani bunlar, isa'nin
bedenini yemek ve kanini icmek gibi mistik bir anlam tasiyan ayinler olsaydi), bunu gdsteren bir sey
kesinlikle dahil edilirdi: En azindan saraptan bahsedilirdi, ama dyle degil. incil'inde Son Aksam Yemegi ile
ilgili anlatiminda Efkaristiya unsurunu dahil etmekten ¢cekinmeyen Luka'nin neden 1 1 7'ye cesaret
etmedigi sorulabilir.

--- SAYFA 132 ---

MIT YARATICI, Elcilerin isleri'ndeki ortak yemeklerle ilgili anlatimina Efkaristiya'ya 6zgi bir renk katacak.
Elcilerin Isleri kitabinin yazildigi dénemde (MS go hakkinda) Efkaristiya kilisenin yerlesik bir ayini
oldugundan, Luka'nin kendisi de Efkaristiya uygulamasina asina olmaliydi. Yine de 'Kudis Kilisesi'nin
Efkaristiya'yl gerceklestirdikleri uygulamalarini kendi anlatimina eklemeyi disinmedi. Bu, orijinal
hikayenin izlerini birakmadan tarihi yeniden yazmanin ne kadar zor oldugunun bir 6rnegidir yalnizca. Bir
degisiklik her zaman digerlerini de beraberinde getirir; ancak redaktér, yaptigi bir degisikligin sonuclarini
her zaman dldstnmez ve bu nedenle eserinin diger kisimlarini degistirmeden ve orijinali uyarlama
modeliyle tutarsiz birakir.3 Béylece kanitlarin incelenmesi, Efkaristiya'nin yaraticisinin Pavlus'tan baska
hic kimse olmadigini dogrular. isa'yi Son Aksam Yemegi'nde gérdiigii ve 6grencilerine Efkaristiya ayini
gerceklestirme konusunda talimatlar verdigi seklindeki bir vizyonu 6ne slirerek, aslinda gizem dininden
tlrettigi bu yeni kuruma yetki verdi. Pavlus'un bu vizyonu daha sonra incillere, Son Aksam Yemedi ile
ilgili anlatilanlara tarihsel bir gercek olarak dahil edildi ve bu nedenle Yeni Ahit bilginlerinin bayuk
cogunlugu tarafindan tarihsel bir gercek olarak kabul edildi. Dindar Yahudiler olan ve isa'nin Kudiis'teki
takipcileri isa'nin bedenini yeme ve kanini icme fikrini igrenc olarak degerlendirdiler, bu ayini asla
uygulamadilar, ancak Yahudi geleneginin Yahudiligin genel toplulugu icindeki arkadasliklar icin
onayladigi sekilde, sadece ekmegin bolinmesiyle birlikte ortak yemekler yediler.
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12. BOLUM 'KUDUS MILISESI' Elcilerin isleri kitabi, Kudiis'teki Nasiralilarin, isa'nin 6liimiiniin hemen
ardindan gelen glnlerde, Tevrat'in kendileri icin hala yurirlikte oldugu, dindar Yahudilerden olustugu
gercegini gizlemiyor. Ornegin, bize 'Tapinaga her giin devam ettiklerini' séylediler (Elcilerin isleri 2:46). O
halde, isa'nin takipcilerinin, et ve sebze sunumlari, Kutsallar Kutsali, gésteri ekmegi icin altin masasi ve
yedi gezegeni simgeleyen yedi dalli menora veya samdaniyla Tapinagin hizmetini hala gecerli saydiklari
anlasiliyor. Tapinaga rakip olarak kendilerine ait merkezi bir ibadet yeri kurmak igin hicbir gaba
gdstermeyen isa'nin takipcileri tiim bunlara saygi duyuyordu. Ayrica Tapinak ibadetini kabul etmeleri,
Tapinadi yéneten Harun rahipligini de kabul ettikleri anlamina geliyordu. isa'nin hareketinin kendine ait
bir liderlik sistemi olmasina ragmen bu rakip bir rahiplik degildi. Ferisiler de dahil olmak Uzere her Yahudi
hareketinin kendi i¢ liderlik sistemi vardi (6rnedin hahamlar), ancak bu, onlarin yerine degil, Tapinagin
rahipligine ek bir sistemdi. Pavlus'un fikirlerinin etkisi altinda gercek Hiristiyan Kilisesi kuruluncaya kadar,
kismen Yahudi ve kismen pagan modellerine gére sekillendirilmis rahip kiyafetleri ve Yahudi Tapinagi'nin
kutsal térenlerinin yerine gecmeyi amaclayan ayinler, 6zellikle de Efkaristiya ile rakip bir rahiplik tesis
edilmedi. Aslina bakilirsa, Hiristiyan Kilisesi tapinaklarin cogalmasina neden oldu, ¢tlinki Yahudilikte
yalnizca tek bir kutsal merkeze, yani Kudlis Tapinagi'na izin verilirken, Hiristiyanlikta her kilise kutsal
ayinlerin merkeziydi; genis katedraller, siradan dua ve calismanin yapildigi basit manastirlar veya
sinagoglar soéyle dursun, Yahudi Tapinaginda bile hayal bile edilemeyecek bir suslilige ulasti. Ustelik
yeni rahiplik. 1 1 9

--- SAYFA 134 ---

Pauline Hiristiyan Kilisesi'nde kurulan MIT YARATICI'ya, Yahudi rahiplerinin hicbir zaman sahip olmadigi
muthis bir yetki tanindi; ¢unktd Yahudi rahipler, dini uygulama veya ahlak konularinda herhangi bir
beyanda bulunma veya glnahlari bagislama veya aforoz etme yetkisine sahip olmayan yalnizca
gorevliler olarak goriliiyordu. isa'nin yoldasi olan ve calismalarini siirdiiren Kudiis Havarileri zamaninda
boyle bir gelisme gérinmuyordu. Havariler Tapinaga katilarak kendileri icin rahiplik statlist iddiasinda
olmadiklarini gésterdiler. Ayrica onlar ve takipcileri normal Yahudi gunlik ibadeti icin sinagoglara
katiliyorlardi. Bu, Pavlus da dahil olmak {izere, isa'nin hareketinin vaizlerinin her zaman sinagoglara
kolayca ulasabilmesiyle gosterilmektedir; Yuhanna'da yer alan 'sizi havralardan gikaracaklar' seklindeki
iddia edilen kehanet bile (Uohn 16:2), isa'nin takipcilerinin ilk glinlerde sinagogda katilimci olarak kabul
edildigini ve ayni zamanda kendilerinin de sinagoglara katilmaya oldukga istekli olduklarini
gostermektedir. Elbette bu onlarin kendilerine ait bir bulusma yerleri olmadigi anlamina gelmiyor; ancak
bu bulusma yerlerinin kendisi de sinagoglardi ve nitelik olarak Yahudilerin uzmanlasmis gruplarina
hizmet veren cesitli sinagoglardan farkli degdildi; Diasporanin ayni bélgesinden gelen Yahudiler icin
(6rnegin bkz. Elcilerin isleri 6: g: 'Kireneliler ve iskenderiyeliler ile Kilikya ve Asya'dan gelen insanlardan
olusan Azat Edilmis Adamlar Sinagogu..."). Benzer ilgi alanlarina veya gecmise sahip Yahudiler icin bu tar
sinagoglar bugiin israil'de bile mevcuttur. Béylece isa'nin takipcileri ayr bir grup olusturdular, ancak
hicbir sekilde bir Kilise degiller; dini acidan Yahudiligin ayrilmaz bir parcasiydi. Dolayisiyla 'Kudis Kilisesi'
ifadesi bu asamada yanlis bir isimdir. Simdi bu, geleneksel Hiristiyan inanlisi icin hemen bir zorluk teskil
eder, ciinki inciller oldukca acik bir sekilde isa'nin bir Kilise kurdugunu sdyler. O halde neden Kudiis
Havarileri sanki higbir Kilise kurulmamis ve hala Yahudi dini cemaatinin Gyeleriymis gibi davrandilar? Bu,
daha da kafa karistirici bir soruya yol aciyor: Eger isa, incillerin sdyledigi gibi, Kilise'nin lideri olarak
Petrus'u sectiyse, neden Nasiralilara, isa'nin 6liiminden sonra Petrus degil de, incillerde isa'nin
hayattayken takipcisi olarak adi bile gecmeyen isa'nin kardesi Yakup énderlik etti? Bu, mantiksal olarak
ele alindiginda, daha sonraki Kilise'nin yaymak istedigi resmin aksine, bizi isa'nin Kudiis'teki hareketinin
tarihinin gercek resmine goturebilecek tirden bir celiskidir. Ayrica Kudus 'kilisesi' ile Pavlus arasinda
ctkan anlasmazligin dogasini da ¢ok daha iyi anlayabilecegiz. Matta'da Petrus'un secilmesiyle ilgili su
anlatimi buluruz: 1 20
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'KUDUS KILISESI' 'Ya sen,' diye sordu, 'kim oldugumu sdyliiyorsun?' Simon Pcu:r cevap verdi: 'Sen
yasayan Tanri'nin Oglu Mesih'sin.' Sonra isa sdyle dedi: 'Yunus'un oglu Simon, sen gercekten lituf
gortyorsun! Tay dilini 6l1GmIU insandan 6grenmedin; bu sana benim goksel 6gretim tarafindan acgiklandi.
Ve sana sunu soylliyorum: Sen Peter'sin, Kaya; ve kilisemi bu kayanin lzerine insa edecedim ve 6limin
glgcleri asla onu yenemeyecek. Sana cennetin kralliginin anahtarlarini verecegim; Yerytzinde
yasakladiginiz sey gokte de yasaklanacak ve dinyada izin verdidiniz seye de izin verilecektir. (Matta
16:15-19) Yalnizca Matta incili'nde yer alan bu anlatim, Roma Katolik Kilisesi'nin Hiristiyanlik (izerindeki
UstlnlGgu iddiasina destek saglamak icin Petrus'un Roma'daki 6limuanin yerini belirten ikinci ylzyila ait
bir efsaneyle birlestirilmistir. Petrus, Roma'nin ilk Piskoposu veya Papa olarak distnulmustl. ve Petrus,
isa tarafindan Kilise'nin (izerine insa edilecegi kaya olarak ilan edildiginden, bu, Roma'yi Hiristiyanligin
merkezi haline getirdi ve papalik verasetini de isa'nin kendisi tarafindan kurulan gercek hiyerarsi haline
getirdi. Bu elbette salt gug politikasidir ve tarihsel bir gercek olarak ciddiye alinmamalidir. Bir Yahudi
olan Isa'ya, dgretisinin tim yasaminin yénlendirildigi askeri giiciin baskenti Roma'da olmasi fikri sasirtici
ve dehset verici gérinebilirdi. Tarihsel gerceklere dénecek olursak, isa'nin yasami boyunca Havarilerin
lideri oldugu anlasilan Petrus ile isa'nin kardesi Yakup arasindaki iliski neydi? Bunu anlamak icin, isa'nin
gergekte ne oldugunu kendimize hatirlatmamiz gerekir. Yukarida alintilanan pasajda kaydedildigi gibi,
Petrus isa'yl selamlamisti. 'Mesih', bu kelimeyi daha sonra Hiristiyan Kilisesi'nde kazandigi anlamda degil,
Yahudi anlaminda kullaniyordu. Baska bir deyisle, Petrus, isa'yi israil Kral olarak selamliyordu. isa'nin
cevabl, Peter'a 'Kaya' unvanini vermek ve ona 'Cennetin kralliginin anahtarlarina' sahip olacagini
sOylemekti. Yahudi baglaminda bu ifadenin anlami, Aziz Petrus'un Cennetin kapisinda dururken
resmedildigi sonraki Hiristiyan mitolojisinden oldukca farklidir. '‘Cennetin kralhdi', 'Tanri'nin krallhigi' ile
aynidir (ctink( 'Cennet’, ibranice'de Tanri'nin bir unvani olarak kullaniimistir) ve burada, ételerdeki bir
cennete degil, isa'nin kendisinin Kral ilan edilmesine izin verdigi Diinya lzerindeki Mesihsel kralliga -
yani, Tanri 121'deyken Davud hikimdarinin anayasal hikimdari oldugu Yahudi kralligina atifta
bulunulmaktadir.

--- SAYFA 136 ---

tek gercek Kral. isa, Petrus'a 'krali§in anahtarlarini' vererek onu bas vezir olarak atamisti. Kral
Hizkiya'nin bas vezirinin adi Sebna idi; ve Yesaya peygamber, bu memurun Elyakim lehine gérevden
alinacagini 6ngordiguinde, bunu su ifadelerle yapti: Ve ben seni bulundugun yerden cikaracagim ve o da
seni senin durumundan cekecektir. Ve o camurda 6yle olacak ki, kulum Hilkiya oglu Elyakim adini
verecedim; ve ona senin kaftanini giydirecedim, ve onu senin kusaginla giclendirecegim; ve senin
yOnetimini onun eline teslim edecegim; ve o, Yerusalim halkina ve Yahuda evine baba olacak. Ve Davud
evinin anahtarini onun omzuna koyacagim; o da acilacak ve kimse kapatmayacak; ve o kapanacak ve
hicbiri aciimayacak. Ve onu emin bir yere civi olarak cakilacagim. (isaya 22:19-23) Bununla isa'nin
Petrus'a yonelttigi suclama arasindaki benzerlikler dikkat cekicidir. Elyakim'e Davut'un evinin anahtari
verildiginde, Petrus'a Mesih kralliginin anahtarlari verilir; Eliakim'e 'acilacagi ve kimsenin kapatmayacag!'
sOylendigi; ve o kapanacak. ve kimse agilmayacak,' Peter'a aslinda kendisinin baglayacagi ve kimsenin
cdzemeyecedi, kendisinin ¢ézecedi ve kimsenin baglayamayacagi sdylendi. (Yeni ingilizce incil, deyimsel
ingilizceye duydugu ilgiyle orijinalin dolaysiziigini yok eder, Yetkili Versiyon ve Gdzden Gegirilmis
Versiyonun 'baglama’ ve 'gevsetme' ifadelerini 'yasaklama' ve 'izin verme'ye dontstlrir.) 'Baglamak’ ve
'gevsetmek’ terimleri haham literatiriinde Sanhedrin ve diger haham mahkemelerinin yetkileri olarak
kullanilir; bdylece isa, Petrus'a bu yetkileri vererek onu sadece kraliyet sarayinda bas bakan olarak degil,
ayni zamanda Sanhedrin'in basi; Eliakim'in atanmasiyla Petrus'un atanmasi arasindaki tek fark budur.
Belki de isa'nin Petrus'a 'anahtarlarn' cogul olarak vermesinin nedeni budur. O zaman Petrus, Kral isa'nin
bas bakani olarak atanir. Bu, hareket icinde Petrus ile isa'nin kardesi Yakup arasindaki iliskiyi ve bu
noktada Yakup'un neden aniden én plana ciktigini tam olarak acikliyor. isa Kral oldugunda ailesi, en
azindan isa'nin Mesih oldugu iddiasina inananlar icin kraliyet ailesi haline geldi. Bdylece, isa'nin
6liumuinden sonra, en yakin akrabasi olan kardesi Yakup, onun halefi oldu; Kral James olmasi anlaminda
degil, cinki isa'nin hayatta olduguna, Tanri'nin bir mucizesiyle diriltildigine ve Mesih Kral olarak sahneye
dénmek icin kanatlarda dogru ani bekledigine inaniliyordu. Dolayisiyla James, Jcsus'un yoklugunda tahti
gecici olarak isgal eden bir Prens Vekili idi. Durumun bu olduguna dair daha fazla kanit, isa'nin ailesinin
diger Uyeleri hakkinda bilinenlerden elde edilebilir. Yakup'tan sonra isa'nin 122.
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'KUDUSALIM KiLISESi'nin kardesi, MS 62 yilinda Basrahip Saduki Annanus tarafindan idam edilmis, yerine
isa'nin ailesinin baska bir Uyesi olan, isa'nin kuzeni Ciophas'in oglu Simeon gecmistir. Bu yine 'Kudiis
Kilisesi'nin yapisinin dini olmaktan cok monarsik oldugunu gésteriyor. Ustelik Romalilarin meseleyi bu
acidan gorduklerine dair deliller var; cinkl Davud'un evinin tim torunlari hakkinda tutuklanmalarini
emreden fermanlar cikardilar; ve Cieophas'in oglu Simeon, sonunda Davud'un tahtinin taliplisi olarak
Romalilar tarafindan idam edildi. O halde Petrus'un isa'nin 8limiinden sonraki konumu bdylece kolaylikla
anlasiimaktadir. O, kraliyet kanindan olmadidi icin isa hareketinin lideri olamadi. Ancak kraliyet sarayinin
bas danismani ve bakani, 'kralligin anahtarlarinin' sahibi olarak konumunu koruyabilirdi ve korudu.
Cogunlukla boyle bir papaz gercek yoéneticidir ve baslangictan beri bir havari ve 6grenci olma yetkisini
tasiyan Peter ilk sahneye hakim olmustur. Ancak James'in de glclU bir karaktere sahip oldugu
gorulmektedir ve sonunda Prens Naibi konumunu hareketin etkili yoneticisi olmak icin kullanmistir.
Ancak 'Kudus Kilisesi'nin tamamen dini, politik olmayan bir hareket olarak alisilagelmis yorumuna goére,
isa'nin on iki bas havarisinden biri olmayan Yakup'un, isa'nin 6liimiinden sonra, Petrus da dahil olmak
lzere tim 6nemli sahsiyetlerin aksine, hareketin resmi lideri olarak neden segildigi tam bir gizemdir.
Bununla birlikte, Yeni Ahit, yukarida 6zetlenen durumu belirsizlestiren ve ilk hareketin éncelikle dini bir
hareket oldugu ve aslinda Yahudiligin yerini almayi amaclayan yeni bir din oldugu izlenimini yaratan bazi
ozellikler icermektedir. Bu 6zelliklerden birini daha 6nce ele almistik: Yahudiligin cemaatine veya
antlasmasina baglilikla bagdasmayan yeni bir cemaatin temel téreni olarak Efkaristiya téreninin isa'ya
atfedilmesi. Elcilerin isleri kitabinin yazari bu ézellikten faydalanmiyor ve ilk dénem 'Kilise'yi
Efkaristiya'nin uygulandigi bir yer olarak tasvir etmiyor. Bunun yerine, gortinise gore, farkl bir iddia
edilen kurulus olayini, Birinci Pentikost olayini vurguluyor. O halde bu, biraz distinmeyi gerektirir.
Elcilerin isleri kitabinin ikinci b8lim, birinci bélimde dirilen isa'nin Havarilere gériniisiini anlatan,
Yahudilerin Pentekost bayrami gtininde meydana gelen mucizevi bir olayi anlatir. Oniki Havari ilham aldi
ve 'baska dillerde konusmaya' basladi. Bu olguya baskalar da eslik etti: Siddetli bir rGzgarin sesi duyuldu
ve Havarilerin her birinin Uzerinde ates dillerinin durdugu gorildi. Daha sonra bu kisilerin ilgisini ceken
bir kalabalik toplandi.
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MIT YARATAN fenomeni ve Peter bu olayin énemini aciklayarak onlara hitap etti. Onlara séyle der: 'Bu
adamlar sandiginiz gibi sarhos degiller; ¢liinkl saat hentliz sabahin dokuzu. Hayir, peygamberin bahsettigi
sey budur: "Tanri diyor ki, 'Son glinlerde bunlar olacak: Herkesin Gizerine ruhumdan bir pay dékecegim;
ogullariniz ve kizlariniz peygamberlik edecek; genc adamlariniz gérimler gorecek ve yasl adamlariniz
rilya gérecek.' " ' Petrus daha sonra isa'nin diriltildigini duyurur: Ey israilogullari, beni dinleyin: Tanri
tarafindan secilmis ve sizin de ¢ok iyi bildiginiz gibi, Tanri'nin onun araciligiyla aranizda yaptigi
mucizeler, alametler ve belirtiler araciligiyla size tanitiimis olan Nasirali isa'dan séz ediyorum. O,
Tanri'nin kasitli iradesi ve planiyla size teslim edildiginde, onu carmiha germek ve éldirmek igin kafir
adamlari kullandiniz. Ama Tanri onu yeniden dirilterek 6lumun acilarindan kurtardi, ¢inkt 6l1GmUn onu
pengesinde tutmasi mimkin degildi. Daha sonra Mezmur yazari Davud'un, kendi soyundan 'bu tahtta
oturacak' birinin 6lumden diriltilecegini ve 'Rab ve Mesih' olacagini kehanet ettigini sdyleyerek devam
ediyor. Kayit daha sonra bircok Yahudinin Petrus'un konusmasina ikna oldugunu ve ona ne yapmasi
gerektigini sordugunu ve bunun Gzerine onun 'Tovbe et ve vaftiz ol' dedigini sdylliyor. Daha sonra (¢ bin
kisi vaftiz edildi ve 'sayilarina eklendi'. Ylzyillar boyunca bu olay, Hiristiyanlar tarafindan Hiristiyan
dininin baslangici olarak kabul edildi. Bilim adamlari, Sina Dagi'nda Tevrat'in dagitilmasinin bu tarihte
gerceklestiginin kabul edilmesi nedeniyle, haham hareketinde Pentekost veya Haftalar (Savuot)
bayraminin Yahudi dininin kurulus tarihi olarak kabul edildigine dikkat cekmislerdir. Ustelik vaftize
yapilan atif, bu térenin artik Yahudi dininde stinnetin yerini alarak yeni Hiristiyan dinine giris téreni haline
geldigini gdstermek icin yapiliyor. Hic siiphe yok ki, Elcilerin Isleri kitabinin yazari meseleyi bu acidan
gormustlr; yine de onun, Kudis Nasiralilarina iliskin ilk kayitlara dayandigi anlasilan gercek anlatimiyla
bu yoruma ne kadar az destek verilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Cinkl burada yeni bir dinin kurulusu
hakkinda hicbir sey séylenmiyor. Daha sonra Pavlus'un etkisi altinda gelisen Hiristiyanligin karakteristik
doktrinleri mevcut degildir. Dolayisiyla isa ilahi bir figiir olarak degil, ‘Tanri tarafindan secilmis bir adam’
olarak tanimlaniyor. Onun dirilisi, isa'nin kendi tanrisalliginin bir kaniti olarak degil, Tanri'nin bir mucizesi
olarak tanimlanir; isa'nin Tanri'nin oglu oldugu bile séylenmiyor. 1 24
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Aslinda sdylenen her sey, kendisini tamamen Yahudi kutsal kitaplarinin yerine getiriimesine dayandiran
ve Tevrat'ta herhangi bir ilga ya da degisiklik iddiasinda bulunmayan bir Yahudi Mesih hareketinin
tutumlariyla tutarlidir. isa'nin dirildigi inanci aslinda isa'nin 6liimiinden sonraki hareketin isaretiydi. Bu
inanc olmasaydi, diger Mesihsel hareketler gibi hareketin de varligi sona ererdi. Ancak bu inanc, isa'nin
tanrilastirillmasini ya da kurtulus araci olarak Tevrat'in neshedilmesini icermedigi slirece, Yahudiligin
herhangi bir sekilde terk edildigi anlamina gelmiyordu. Bu sadece, liderleri Romalilar ya da onlarin sinsi
usaklari tarafindan éldiiriilen diger Mesih hareketlerinden farkli olarak, isa hareketinin daha énce oldugu
gibi tamamen ayni hedefle, yani Yahudi monarsisinin yeniden kurulmasi, Yahudi bagimsizhidginin yeniden
kurulmasi ve diinya capinda askeri imparatorluklarin sona ermesiyle devam etme niyetinde oldugu
anlamina geliyordu. isa hala hayattaydi ve yakin bir zamanda gdérevine devam etmek icin geri dénecekti;
bu arada Yahudi halk efsanesinin diger figUrleri gibi (Enoch, Eliezer, Methuselah, Surlu Hiram, Eved
Melekh, Bithiah, Serach, Korah'in i oglu, ilyas ve Haham Joshua ben Levi) o da hayattayken Cennete
girmis ve Dlnya'ya dénecegi ani bekliyordu. 1 Havarilerin dillerle konustuklari ve hizla esen bir rizgar ve
alev dilleri yasadiklari inanci, yeni bir dinin kuruldugunu ima etmez; yalnizca hareketin isa'nin hala
hayatta olduguna dair (simdiye kadar isa'nin 6liimii (zerine umutsuzluk icinde olan) Mesih umutlarini
canlandiran yeni inancin 6nemini ima eder. Bu ttr fenomenler, blytk mistik aydinlanmanin bir anini
isaretlemek icin haham literatlriinde sik sik ortaya cikar ve kesinlikle Yahudiligin herhangi bir sekilde
terk edildigi anlamina gelmez. 2 Cevredekilerin Havarilerin sarhos oldugunu distinmeleri seklindeki sade
dokunusun korunmus olmasi ilginctir. Bu, hizla esen riizgarin ve ates dillerinin yalnizca Havariler
tarafindan gozlemlendigini ve dinsel mulkiyeti arastiranlarin asina oldugu tiirden psikolojik olgular
oldugunu gostermektedir. (Elbette, cevredekilerin kendi dillerinin konusuldugunu kabul etmesi,
Havarilerin sarhos oldugu dustncesiyle tutarh degdildir ve daha sonra yapilan bir eklemedir, ancak yine
de Kudis Nasiralilarinin 6zglin geleneginin bir parcasidir.) Petrus'un vaftiz cagrisi da, vaftiz uygulamasina
daha sonra Pavlus Hiristiyan Kilisesi'nde kazanilan bir anlam katmak disinda, yeni bir dine gegis cagrisi
olarak kabul edilemez. isa'nin kendisi insanlari vaftiz etmeye cagirmisti ve ayni sey daha énce de
yapilmisti. ondan dnce Vaftizci Yahya tarafindan yapilmistir. Bu her zaman, Petrus'un durumunda oldugu
gibi, tovbeyle iliskilendirilmistir. Vaftiz 1 25
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MIT YARATICI, pek cok anlam taslyabilecek eski bir Yahudi téreniydi: Ritiiel safsizligin ortadan kaldiriimasi
icin kullanihyordu (birisini kutsal yemek yemeye veya kutsal bélgelere girmeye hazirlamak icin degil),
ama ayni zamanda slinnete ek olarak (veya kadinlar s6z konusu oldugunda slnnet yerine) bir kisiyi
Yahudilige dahil etme slrecinin bir pargasiydi. Ayni zamanda tovbe ve yenilenmenin bir isareti olarak
sembolik olarak da kullanilabilir ve bu anlamda, 6zellikle genellikle bir tovbe kampanyasiyla (yani
Tora'nin ahlaki ve ritiel gerekliliklerinin yerine getiriimesine dénus) baslayan Mesih hareketleriyle
iliskilendirilir.3 Dolayislyla Petrus'un vaftizi kullanmasi, isa ve Vaftizci Yahya'nin uygulamalarinin basit bir
devamiydi: yeni bir dine giris degil, blyUk blyUk olaya hazirlik olarak Tanri'ya donlistin simgesi. Mesih
kralligi olayi - bu durumda yakin gelecekte beklenen isa'nin yeniden ortaya cikisiyla baslayacak. Yeni bir
din baslatmanin bilincinde olduklarina dair sdylediklerinde ve yaptiklarinda delil eksikligi g6z 6nlne
alindiginda, Pentekost'taki olayin salt tarihlendirilmesi, bilim adamlarinin buna verdigi agirlikla
degerlendirilemez. Elcilerin isleri kitabinin yazarinin aklinda, Yahudi dininin dogus zamani olarak
Yahudilikteki 6nemi g6z 6niine alindiginda bu tarihin énemli oldugu yéntnde bir fikir olabilir; ancak bu
bile stiphelidir, ciinkd bu yénde acik¢a hicbir sey sdylenmemistir. Olaya fiilen katilan kisilerin -Petrus ve
diger Havariler- olayin zamanlamasini bu sekilde yorumladiklarini varsaymaya kesinlikle gerek yok.
Kutsal Ruh'un kabull de yeni bir dinin baslangicina isaret etmez; Petrus'un isaret ettigi gibi bu yalnizca
kehanet armaganinin yenilendigi anlamina gelir. Bunun Mesih ¢aginda gerceklesmesi bekleniyordu ve bu
beklentinin karsilandidi inanci hicbir sekilde Yahudilige aykiri degildi. Dolayisiyla her sey, s6zde 'Kudls
Kilisesi'nin liderlerinin ve Uyelerinin, daha sonraki bir tarihte Hiristiyanlarin anlayabilecedi anlamda
Hiristiyan olmadiklari sonucuna isaret ediyor. Onlar Yahudi inancinin her maddesine inanan Yahudilerdi.
Ornegin, vaftizi, dini topluluga girisin bir sarti olarak Yahudilerin stinnet térenini ortadan kaldirmak olarak
gormek soyle dursun, erkek ¢ocuklarini siinnet etmeye devam ettiler ve boylece onlari Yahudi
antlasmasina dahil ettiler. 'Kudus Kilisesi'nin ilk on 'piskoposunun' tamami (Gibbon'un Euscbius'un
sagladigi bilgiye dayanarak belirttigi gibi) stinnetli Yahudilerdi. Yahudi beslenme kanunlarina, Yahudi
Sabatlarina ve Kefaret GUnu de dahil olmak tGzere bayramlara uyuyorlardi (bdylece 6limu dikkate
almadiklarini gosteriyorlardi).
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Til E 'JERUSALEM CHURCH ' of Jesus as atoning for their sins), the Jewish purity laws (when they had to
enter the Temple, which they did frequently), and they used the jewish liturgy for their daily prayers. The
book of Acts provides plentiful evidence that the above was the case. For example, the first follower of
Jesus with whom Paul had friendly contact, Ananias of Damascus, is described as 'a devout observer of
the Law and well spokrn of by all the Jews of that place' (Acts 22: 1:2). This shows that not only the
jerusalem movement but also those of them who had had to flee abroad because of political persecution
were loyal to the Torah. Further evidence is the following passage: Next day Paul paid a visit to james;
we were with him, and all the dders attended. He greeted them, and then deserilxd in detail all that God
had done <t.mong the Gentiles through his ministry. When they heard this, they gave praise to God.
Then they said to Paul: 'You see, brother, how many thousands or eonvens we have among the Jews, all
or them staunch upholders of the Law. Now they have Ixen given certain informalion about you: it is said
that you teach all the jew! in the gentile world to turn their backs on Moses, telling them to give up
circumcising their children and following our way of life. (Acts 2 1 : 18--2 1) It i s abundantly clear from
this that James and his followers i n the Jerusalem movement saw no contradiction between being a
member of their movement and being a fully observant jew; on the contrary, they expected their
members to be especially observant and to set an example in this respect. The corollary of this is that
they did not regard themselves as belonging to a new religion, but as being Jews in every respect; their
belief that the Messiah had come did not in any way lessen their respect for Judaism or lessen their
fellowship with other Jews, even those who did not share their Messianic beli: f. Nineteenth-century New
Testament scholarship, on the whole, recognized these facts and gave them due weight. It has been left
to twentieth-century scholarship, concerned for the devastating dfect of this recognition on conventional
Christian beli: f, to obfuscate the matter. Thus the editor of the prestigious Anchor Bible Acts of tht
Apostles, Johannes Munck, states roundly that nineteenth-c--entury research on this subject was 'not
correct'. He states further that 'the Jewish element in Jewish Christianity had been devalued to nothing
more than popular customs without any reference to salvation'. This is given no solid backing and flies in
the face of the evidence adduced a hove. It is not at all surprising, however, that such attempts to tum
back 127
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saat yapilmalidir. Ciinkii Kudiis hareketinin inanclar bizzat isa'nin goriislerine degerli bir 1sik tutmaktadir.
Eger isa'nin 6z kardesi Yakup ve isa ile birlikte yasayan ve calisan havariler, gériiniise gére daha sonraki
Hiristiyanhigin égretilerini - Tora'nin yirirliikten kaldinimasi ve isa'nin tanrilastiriimasi - ya da (Hiristiyan
anlaminda) Efkaristiya ve vaftiz gibi temel ayinleri duymamislarsa, dogal cikarim isa'nin kendisinin de
bunlari hic duymamis oldugudur. Bu durumda isa'yi Hiristiyanhi§in kurucusu olarak géremeyiz ve bu rolii
listlenecek birini baska yerde aramaliyiz. Ancak Hiristiyan inanci, Hiristiyanligi bizzat isa'nin kurdugu
fikrine dayanir. Bunun mutlaka boyle olmadigini ileri stirmek icin (6zellikle Rudolf Bultmann4 tarafindan)
girisimlerde bulunulmustur: Hiristiyanlk, Hiristiyan mitinden hicbir haberi olmayan tamamen Yahudi bir
figiir olabilecek tarihsel isa'ya degil, "Dirilis sonrasi isa'ya" (yani Pavlus tarafindan icat edilen efsanevi
isa'ya) dayanmaktadir. Bu tutum, Hiristiyanlarin isa'ya duydugu sayginin, mitolojik acidan kabul edilebilir
olsa da, bir uydurmaya degil, gercek isa'ya yonelik oldugunu hissetmekten hoslanan ortalama bir
Hiristiyan, hatta ortalama bir Hiristiyan bilgini icin biraz fazla karmasiktir. isa'nin Yahudilige isyan eden
ve yeni bir dinin kurucusu oldugu fikrini korumaya calisan bir diger yaklasim ise, Kudis hareketinde
gordigimizin 'Yahudilesme'nin bir 6rnegi oldugunu sdylemektir. Hiristiyanhigin daha sonraki
hareketleri, 6rnegin Ebionitler, Hiristiyanligin yeniligine dayanamayip Yahudilige geri donen, yeniden
Yahudilesen mezhepler olarak kabul edilir. incillerin belirli pasajlarinda, 6zellikle de isa'nin bir Yahudi
haham olarak tasvir edildigi Matta pasajinda yeniden Yahudilestirme egilimleri gorullyor: Bu iddiaya
goére, onun Yahudi bir haham oldugu icin degil, incil'in yazarinin veya ait oldugu Kilise b&limiiniin
yeniden Yahudilestirme egiliminden etkilenmis olmasi ve dolayisiyla isa'yl hahamlastirmasi ve Yahudilige
karsi isyaninin boyutunu hafifletmesidir. Bu gériise gére, incillerde isa'nin Yahudi olduguna dair tiim
deliller, baslangicta isa'yl Yahudiligi reddeden biri olarak tasvir eden metnin sonradan tahrif
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu bir zamanlar moda olan ve hala bircok ders kitabinda bulunan bir
cizgidir. Ancak mantiksizligi giderek daha belirgin hale geldi.!> Ornegin Matta incili, genel olarak
Yahudilere ve Yahudilige karsi dismanca bir durus sergiliyor (6rnegin bkz. bélim 23), dolayisiyla
yazarinin yeniden Yahudilestirici olmasi inanilmaz. Tam tersine, isa'nin Yahudiligine iliskin bu incil'deki
kanitlar anlatinin ruhuna aykiridir ve daha eski bir katmanin ortaya cikisi olarak gortlmelidir. 'Yeniden
Yahudilestirme' yaklasiminin mantik disiligi, 126'nin liderligindeki Kudis hareketine uygulandiginda
oldugundan daha iyi gosterilemez.
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'KUDUS KILISESI' Yakup ve Aposdes. Bu, isa'nin yeni icgérilerinin o kadar cabuk kayboldugu ve en yakin
arkadaslarinin sanki hi¢ kaybolmamis gibi davrandiklari anlamina geliyordu. Elbette, isa'nin en yakin
arkadaslarinin onu hicbir zaman anlamadiklar sdylenebilir ve bunu desteklemek icin incil'deki cesitli
pasajlar érnek verilebilir; Petrus'un isa'yla tartismasi, kurban niteligindeki éliminin gerekliligini
duyurdugu icin onu azarlamasi; bundan sonra isa Petrus'a o kadar kizdi ki, 'Senden uzak dur Seytan;
Tanri'nin distndigu gibi degil, insanlarin disindigi gibi distnlyorsunuz' (Markos 8:33). Ancak burada
su soru yerindedir: Hangisi daha olasidir, isa'nin en yakin miritleri onun en énemli mesajini
anlayamadilar mi, yoksa isa'nin 6liimiinden yaklasik elli yil sonra incil yazan Pavlus Hiristiyanlari ve
'KudUs Kilisesi'nin Pavlus 6gretilerinden habersiz oldugu gercegiyle ylzleserek, 'Kudus Kilisesi'nin etkisini
ortadan kaldirmak icin incillerine Havariler hakkinda asagilayici materyaller eklemek zorunda mi kaldilar?
Markos'un Petrus hakkindaki hikayesi, Petrus'un isa'yi yanls anladigini kanitlamak séyle dursun,
Pavluscu Hiristiyanligin ikileminin kanitidir; bu, isa hakkinda en yetkili insanlar, Kudiis hareketinin
liderleri ve isa'nin arkadaslari tarafindan reddedilen bir isa gériisiinii éne siiriiyordu. Bu sonradan
eklenen bir eklemedir ve bize isa ile Petrus arasindaki gercek iliski hakkinda hicbir sey sdylemez.6 'Kudiis
Kilisesi'nin 'yeniden Yahudilestirme' teorisini savunanlar, o zaman isa'nin sézde devrimci fikirlerinin nasil
tamamen kaybolmadidini aciklamak zorunda kalirlar. istefanos olayinin, isa ile Pavlus'un Hiristiyanhgi
arasinda bir baglanti sagladigi diistiinGlir. Elcilerin isleri kitabinin yazari tarafindan bdyle bir baglanti
saglanmasi amaglanmis olmasina ragmen, Stephen olayinin bu sekilde anlasilamayacagini daha énce
gormustlk. 'Helenistler' olayi da 'Kudis Kilisesi' taraftarlari arasinda reformcu bir partinin varligini
varsaymak icin kullanilamaz; bu metinden tiiretilmis bilimsel bir fantezidir. Ancak Elcilerin isleri'ndeki bir
baska olay da reform yapan isa ile Pavlus Kilisesi arasinda bir baglanti kurma girisimi olarak islev gériir:
Bu, Petrus'un riiyasindaki ilgin¢ olaydir. Elcilerin isleri kitabinin 10. bélimiindeki hikaye, isa'nin Yahudi
olmayan bir Romali ylzbasi Cornelius'un Kayserya'daki hareketinin kabulUyle ilgilidir. Kendisi su sekilde
anlatilmaktadir: '‘Dindar bir adamdi ve kendisi ve tiUm ailesi Tanri'ya tapinmaya katiliyordu' (2. ayet). Bir
gorinttde ona Yafa'daki Petrus'u cagirmasini sdyleyen bir melek gorir. Bu arada Peter'in da 'yurlyen,
sUrlnen veya ucan her tirden yaratigl' gérdiga bir vizyonu var. Sonra ona, "Kalk Peter, 6ldir ve ye"
diyen bir ses geldi. Ama Petrus soyle dedi: "Hayir, Tanrim, hayir; ben hicbir zaman kuftrld ya da kirli bir
sey yemedim." Ses tekrar geldi. 1 29

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 100/ 185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 144 ---

MIT YARATICI ikinci kez: "Allah'in temiz saydi§i seye kifiir demek sana diismez." ' Cornelius'tan
haberciler gelir ve Peter'a joppa'ya kadar eslik eder; Peter burada, ylzbasinin, ailesinin ve arkadaslarinin
toplandigi Cornelius'un evine girer. Petrus onlara sunu soyltyor: 'Bir Yahudi'nin baska bir irktan bir adami
ziyaret etmesinin veya onunla arkadaslik kurmasinin kendi dini geregi yasak oldugunu size séylememe
gerek yok; yine de Tanri bana hic kimseye saygisiz ya da kirli dememem gerektigini agcik¢a gosterdi. Bu
ylzden beni cagirdiginizda hic itiraz etmeden buraya geldim.' Petrus topluluga isa'nin dirilisi 6gretisini
ogretir ve kendisinin "Tanri tarafindan yasayanlarin ve 6lilerin yargici olarak atanan kisi" oldugunu
sOyler. Tium peygamberler, O'na glivenen herkesin onun adi araciligiyla giinahlarinin bagislanacagini
bildirerek ona taniklik ederler.' Kutsal Ruh simdi orada bulunan herkesin tGzerine gelir ve Petrus ile
ogrencileri Yahudi olmayanlarin bile Kutsal Ruh armagdanini aldiklarini gériince hayrete diserler. Petrus
daha sonra onlara 'isa Mesih'in adiyla' vaftiz edilmelerini emreder. Bir sonraki bdlimde Petrus Kudiis'e
dondiginde 'Yahudi kékenli olanlar' tarafindan, 'Sinnetsiz erkekleri ziyaret ediyor ve onlarla sofraya
oturuyordun!' diyen elestirilerle karsi karsiya kaliyor. Peter daha sonra Joppa'daki riyasini uzun uzadiya
tekrarlar ve sGipheler susturulur. 'Tanri'ya 6vguler yagdirdilar ve soyle dediler: "Bu, Tanri'nin Yahudi
olmayanlara da hayat veren tévbeyi bagisladigi anlamina gelir." ' Bu hikaye bir yigin kafa karisikligi ve
celiski iceriyor ve bunlari ortaya cikarmak faydali olacaktir, clinkii o zaman Elcilerin isleri kitabinin
yazarinin Petrinejesus hareketi ile Pavlus Hiristiyan Kilisesi arasinda var olan ugurumu gizleme ve
Petrus'u Pavluscu bir konuma dogru ilerlerken temsil etme girisimindeki yontemini ayirt edebilecegiz.
Hikaye, aslinda farkli olan U¢ sorunun sorulmasini ima ediyor, ancak hikaye onlari ayri tutmuyor. Bunlar:
1 Yahudi olmayanlar, énceden Yahudilige gecmemis olsalar bile, isa hareketinin Gyeligine kabul edilmeli
midir? 2 isa'nin Yahudi takipgileri Yahudi olmayanlarla sosyal iliskilere, onlarin evlerini ziyaret ederek ve
onlarla sofraya oturarak mi girmeli? 3 isa'nin takipcileri Yahudi beslenme kurallarina mi uymali yoksa
tlm yiyecekleri ayrim gézetmeksizin mi yemeliler? Bu pasajin bir batin olarak, Yahudi olmayanlarin
dnceden Yahudilige ddnmeden isa'nin hareketine kabul edilip edilmeyecegi sorusuyla ilgili oldugu aciktir;
bu konu, Kutsal Ruh'un Yahudi olmayanlarin lGzerine dénlstme ugramamis bir durumda inmesi
gercegdiyle karara baglanmistir. Buraya kadar varilan sonug su olacaktir: Yahudi olmayanlar, Tevrat'in
O0zel hikimlerine uymadan (6rn.
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Yasak yiyeceklerden 'j ERESALEM KIiLISESI'), ancak isa'nin hareketine mensup olan Yahudilerin Tevrat'a
uymaya devam etmeleri gerekmektedir. Goérinuste Petrus'un riyasinda 'Temiz ve kirli yiyecekler
arasindaki ayrim Yahudiler icin kaldirilmistir' mesaji yer almiyordu, ¢inkl Petrus'un daha sonra rlyay!
yorumladigi gibi, riya temiz ve kirli yiyeceklerle ilgili yalnizca sembolikti{)' ve aslinda temiz ve kirli
insanlarla ilgiliydi, bu da kaldirilmasi gereken ayrimin bu olduguna isaret ediyordu. Ancak hikayenin
mesajl bu kadar net degil. Hikayede Peter'in rliyasinin hem sembolik hem de gercek diizeyde anlasiimasi
gerektigine dair karisik bir niyet var, ancak bu acikca ifade edilmiyor. ClnkU riyadaki Petrus'un, kirli
hayvanlari 6ldirmeyi ve yemeyi dehset icinde reddeden, ancak ilahi bir ses tarafindan bunu yapmasinin
sOylendigi Peter'in resmi, clinkl 'Tanri'nin temiz saydigi seye kiflir demek sana diismez', yorumlandigi
sembolik dlizeyin 6tesine gecer, '., . Tanri bana hig kimseye kiflir ya da kirli dememem gerektigini
acikca gosterdi' (ayet 8). Bu, k6klU Yahudi kutsallik kavramina yonelik bir saldirndir; bu bir rlya olmasina
ragmen Petrus'un Yahudi kutsalliklar tehdit ediliyor ve 'rilya sembolik olarak temiz ve kirli insanlara
atifta bulunsa da, temiz ve kirli yiyecekler arasindaki gercek ayrim da varhgini strdtrebilir mi?'
diisiincesi ekiliyor. Dolayisiyla hikayenin yéntemi, Petrus'un Yahudi olmayanlarin isa hareketine kabul
edilmesi gerektigi sonucuna varmak zorunda kaldigini acikca séylemek, ancak cok daha radikal bir seyi
ima etmektir: Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasindaki tim ayrimin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu,
cink0 Yahudileri uyulmasi gereken ayri bir kutsallik koduyla birlikte bir "rahipler kralligi" olarak
isaretleyen Tevrat'in 6zel hUkUmleri kaldirilacakti. Peter belki bilingsiz olmasi disinda hentz bu anlayis
asamasina ulasmamistir. Sadece Yahudi olmayanlarin kabull sorununa atifta bulundugunu anladigi
riyasindan sonra bile temiz ve kirli yiyeceklerin kutsallik yasasini uygulamaya devam ediyor. Ancak onun
kutsallik kurallarina olan baghligi artik sarsilmistir, clinkl 'ylrlyen, strinen veya ucan her tlirden
yaratik' ile ilgili olarak gokten, 'Tanri'nin temiz saydidi seye kiflr demek sana dismez' diyen bir ses
duymadi mi? Bu nedenle éyku, yari yolda kalmis bir asamayi temsil eder: Petrus, Pavlus'un Yahudi
olmayanlar hakkindaki tutumuna giden yolun bir pargasi olarak resmedilir, ancak yine de Pavlus'un
Yahudiler ile Yahudi olmayanlar arasindaki ayrimin artik mevcut olmadigini ve artik Yahudilerin bile
Tevrat'a uyma ylikimlalaginin olmadigini tam olarak tam olarak anlamaktadir. Bu durum hikayede
sanatsal acidan muglaklik kullaniimis sayilabilecek bir sekilde aktariliyor, ancak her ne kadar gtzel
olmayan unsur sanatsal etkiyi biraz azaltiyor. 131
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MIT YARATICISI Petrus'un Elcilerin isleri kitabindaki bu hikayede tasvir edildigi gibi yar yolda kalmis
konumu, Pavlus'un Galatyalilara yazdigi mektupta bulunan daha énceki bir hikayedeki belirsiz durusuna
oldukca benzemektedir: Ama Kefas [or. Peter Antakya'ya geldiginde onun yUzine karsi ¢ciktim ¢lnk
acikga hatalydi. Cunkd Yakub'un yanindan bazi kisiler gelene kadar o, yemeklerini Yahudi olmayan
Hiristiyanlarla birlikte yiyordu; fakat onlar gelince slinneti savunanlardan korktugu icin geri gekilip
uzaklasmaya basladi. Diger Yahudi Hiristiyanlar da ayni ilke eksikligini gosterdiler; Barnabas bile digerleri
gibi kendini kaptirdi ve sahtekarlik yapti. Ancak onlarin davranislarinin incil'in gercegine uymadigini
gordigimde, tim cemaatin énliinde Cephas'a soyle dedim: 'Eger sen, dogup blylyen bir Yahudi olarak,
Yahudi gibi degil de Yahudi olmayan biri gibi yasiyorsan, Yahudi olmayanlarin Yahudi gibi yasamasi
konusunda nasil israr edebilirsin?' (Galatyalilar 2:1 1-14) Pavlus'un Petrus hakkindaki 6ykisu (burada
Aramice adi olan 'Kefas' verilmistir; bu, tipki Yunanca 'Petrus’' gibi, 'Kaya' anlamina gelir ve Jesl
tarafindan Simon'a verilen unvandir) Petrus'a Elcilerin isleri'ndeki dykiiden cok daha diismancadir.
Pavlus, Petrus'un Yahudi olmayan Hiristiyanlara karsi tutumunda kararsiz oldugunu, ilk basta onlarla
yemek yemeyi kabul ettigini, ancak daha sonra Yakup'un elgilerinin Antakya'ya vardiginda Yahudi
Hiristiyanlarin tepkisinden korktugu icin bu temaslardan cekildigini anlatiyor. Ancak Elcilerin isleri'nde
Peter kararsiz biri olarak tanimlanmiyor ve hicbir sekilde elestirilmiyor: ilk basta isteksiz ve siipheci olsa
da, riyasi onu Yahudi olmayanlarla sosyal iliskiler kurmasi gerektigine ve ayrica onlarin 6nceden
Yahudilige gecmeden Hiristiyanhga kabul edilmesi gerektigine ikna ediyor. Havarilerin ve Kudls hareketi
Uyelerinin sorgulamalarina ve elestirilerine ragmen bu gorisint strdlrtyor. Gercekten dyle gérintyor
ki, Elcilerin isleri'ndeki Petrus'un rilyasinin dykiisii, Pavius'un Galatyalilar'daki éykiisiiniin yeniden
islenmis bir versiyonudur. Sahne Antakya'dan Sezariye'ye kaydirilmis olsa da, ayni temalar mevcut:
Yahudi olmayanlarin 6nceden Yahudilige gecmeden Hiristiyanhda kabull, Yahudi olmayanlarla sosyal ve
yeme iliskilerine girme, 'KuduUs Kilisesi' Uyelerinin elestirileriyle karsi karsiya kalma. Hic siphe yok ki,
Elcilerin Isleri kitabinin yazarinin elinde, Cornelius adindaki Romali bir yiizbasinin Hiristiyanliga gecisiyle
ilgili bazi hikayeler de mevcuttu; ancak bu éykinun Gzerine Pavlus'un mektubundaki pasajin konusunu
asilamis, boylece Pavlus'un kendisini 0ykinin sahnesinden ¢ikarmistir. Bu yeniden dizenlemenin islevi,
Pavlus ile 'KudUs Kilisesi' arasindaki, Pavlus'un kendi anlatiminda agikca gorilen keskin catismayi
ortadan kaldirmaktir. Peter'in huzursuzca ikisi arasinda gidip geldigi bir ugta 'Kuds Kilisesi' ve diger ucgta
Pavlus yerine, elimizde Peter'in rehberliginde batin 'Kudus Kilisesi'nin bir resmi var.
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'KUDUS KILISESI' (kendisi ilahi rehberlik altindadir), Pavlus'un bakis acisi dogrultusunda istikrarl bir
sekilde ilerlemektedir. Bdylece, Elcilerin isleri kitabinin, ilk Kilise'deki temel birligin resmini vermek ve
Pavlus ile Yakup ve Petrus'un 6nderligindeki 'Kudis Kilisesi' arasinda derin bir catisma oldugu gercegini
gizlemek olan genel amacina ulasiimis olur. Kudis'te catisma meydana geldiginde (bir sonraki bolimde
ele alinacak), Kudus liderlerinin Pavlus'a yonelik muhalefetinin acisi zaten cekilmistir ve Pavlus'la hicbir
blyUk veya uzlasmaz catisma noktasi yokmus gibi gosterilebilir. Tabii ki su soru hala gecerliligini
koruyor: incillere gére kendisine zaten isa tarafindan 6gretilmis olan bir seyi ona anlatmak icin Petrus'un
dzel bir vizyona sahip olmasi neden gerekliydi? Petrus neden, isa'nin Tevrat'l nesih ettigi varsayilirken,
Tanri'dan gelen bir sese bile karsi ¢cikacak kadar dislncesiz bir inancla, 'Hayir, Tanrim, hayir; ben asla
kafurll ve kirli bir sey yemedim' diyor ve bdylece Tevrat'a baglihidini ilan ediyor? Gorlinen o ki Petrus,
Tevrat'in yurirlikten kaldirildigini hic duymamisti, bu yiizden simdi, isa'nin 6liiminden birkac yil sonra,
ona olan sorgusuz sualsiz baglihgindan vazgecmesi icin yavas ve aci verici bir sekilde egitilmesi
gerekiyor. incillerde verilen cevap, Petrus ve diger Havarilerin kalin kafali olduklaridir ve bu ¢éziim, su
anda tartisiimakta olan Elgilerin isleri'ndeki hikayede de devam etmektedir. Ancak bu kadar kalin kafali
olmak inanilmaz; ve Pavlus yanlisi propaganda yerine tarih diizeyinde ¢dziim, isa'nin Tevrat'l hicbir
zaman yUrlrlikten kaldirmamasidir. 'Kudis Kilisesi' olarak adlandirilan kilisenin liderlerinin Yahudilige
baghhgi, isa'nin hicbir zaman Yahudilige karsi bir asi olmadigini kanitlamaktadir. Ancak Pauline Kilisesi,
Tevrat'i reddetmesini yalnizca Pavlus'a dayandirmakla yetinmedi; ¢uinkl bu, prestijli ‘Kudus Kilisesi' ile
iliskili otoritenin terk edilmesi anlamina gelecek ve isa ile Pavlus arasinda siipheli bir bosluk birakacakti.
Bu, Tevrat'in neshedilmesinin, tarihsel isa'dan tiiretilen herhangi bir gelenekten degil, yalnizca Pavlus'un
Dirilis sonrasi isa ile olan temaslarindan kaynaklandigini acikca ortaya koyardi. Bu nedenle 'Kudiis
Kilisesi'nin liderleri Yakup ve Petrus'a asamali bir aydinlanma sureci atfedilir; bu slireg sayesinde onlarin
kalin kafaliliklari yavas yavas giderilir ve sonunda isa'nin yasami boyunca onlara o zamanlar pek
anlayamadiklari bir seyi sdylediginin farkina varirlar. Simdi simdiye kadar ertelenen su soruyu sorabiliriz:
Yahudiligin Yahudi olmayanlarla sosyal iliskiler ve onlarla yemek yeme hakkindaki 6Jretisi aslinda neydi?
Bu, 133'te Gemiles'le iliskiler konusunda herhangi bir 6zel zorlugun olup olmadigi sorusuna yol acacaktir.
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isa'nin hareketi gibi Mesihci bir hareketin konumu nedir? Yahudi olmayanlarla birlikte yemek s6z konusu
oldugunda, dindar Yahudiler icin ¢ ayri zorluk alani vardi: 1 Bazi yiyecekler (daha dogrusu, belirli et ve
balik tirleri) incil tarafindan Yahudilere yasaklanmisti (ancak bu yiyecekler Yahudi olmayanlara
yasaklanmamistir). 2 Yahudilerin, bir puta adak ya da sunum olarak sunulan herhangi bir yiyecegi
yemesi yasakti; Pagan yemeklerinde genellikle bu tar teklifler yapilirdi. 3 Belirli zamanlarda, ibadet eden
bir Yahudi'nin ritiel saflik durumunda olmasi gerekliydi ve bu, ancak yemegini ritiel safligi gézlemleyen
baskalariyla paylasmasi durumunda mumkun olabilirdi. Cornelius'un durumunda ikinci noktanin 6nemsiz
oldugunu, ¢cinkl onun bir pagan (yani Roma tanrilarina tapan biri) degil, 'Tanri'dan korkan' biri oldugunu
belirtelim (Elcilerin isleri 10:2). Bu onun bir tektanrici oldugu, Yahudilerin taptigi Tek Tann'yi kabul ettigi,
ancak siinnet ve Tevrat'a baglilik nedeniyle tam bir Yahudi olmamaya karar verdigi anlamina gelir. Bu tir
'Tanri'dan korkanlar'dan, incil'in Mezmurlar kitabinda adi gecen 'Tanri'dan korkanlar'in bu kategorideki
insanlar olmasi blyUk ihtimalle olmasina ragmen, aksi takdirde yalnizca daha sonraki haham
literatlrinden bilinecek olan bu sinifin varligina degerli tanikliklar veren Yeni Ahit'te sik sik bahsedilir.
'Tanri'dan korkanlar' (bir sonraki bolimun tartismasinda énemli olacaklardir) Yahudiler tarafindan
sayglyla karsilaniyorlardi; Elcilerin isleri'nde, Cornelius'un tiim Yahudi ulusu tarafindan iyi ve Tanri'dan
korkan bir adam olarak kabul edildigini sdyleyen pasajin da gdsterdigi gibi (Elcilerin isleri 10:22). Bdyle
bir kimseyle, yemeginden yapilan putperestlik sunulari nedeniyle yemegi paylasmakta kesinlikle hicbir
zorluk olmayacaktir; ¢tinkt 'Allah'tan korkanlar', putperest olarak degil, Allah'in kabul ettigi saf ve gecerli
bir din bicimine sahip kisiler olarak goraliyordu. 'Tanri'dan korkanlarin' da Tanri ile kendi antlasmalar
oldugu kabul ediliyordu ve kendi agisindan Tevrat kadar gecerliydi: yani, Ferisi tefsirinde Yahudi
olmayanlar icin bir tlr Tevrat iceren ve Nuh'un Ogullarinin Yedi Yasasi olarak adlandirilan Nuh ile yapilan
antlasma (Yaratilis g), (Nuh, tipki ibrahim'in ataerkil atasi oldugu gibi, Yahudi olmayanlarin ataerkil atasi
olarak kabul ediliyordu) Yahudilerin atasi). Uclinci maddede belirtilen ritiiel saflik gerekcesiyle
Cornelius'la yemek paylasmakta da herhangi bir zorluk olmayacakti, cinkt bu, 6zel durumlar, yani kutsal
yemegi yemek lGzereyken (6rnegdin, Fisih kurbani) ya da 134 gibi 6zel durumlar disinda Yahudiler icin
gerekli degildi.
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'KUDUS KILISESI' Tapinak bélgesine girmek (izereyken. Ritiel kirlilik meydana gelse bile, bu blyik bir
zorluk teskil etmiyordu ¢inki ritiiel banyosunda basit bir abdestle giderilebiliyordu. ilk olarak, her zaman
en dikkatli Yahudi icin bile ritGel kirliligin gerekli olmadiginin farkina varmak énemlidir; ve ikincisi, ritlel
olarak kirli olmanin hicbir giinahi yoktu - bu sadece herkesin cogu zaman icinde oldugu bir durumdu; Tek
gunah, rittel kirlilikten arinmadan 6nce kutsal alanlara girmek veya kutsal yemek yemekti. Yahudi
olmayan bir kisi olan Cornelius'un rittel safsizlik verme kapasitesi, Yahudilerin genellikle icinde
bulundugu normal safsizlik durumundaki siradan bir Yahudi'ninkinden daha fazla degildi. (Ayrica, bazen
bir Yahudi icin, érnedin bir cenazeye katilirken, ritiel kirlilik durumuna girmenin bir dua oldugunu da
unutmayin.) Kendilerini normalde gerekenden daha yuksek bir ritiel saflik durumuna adayan
(muhtemelen yardim etmek igin) bazi Yahudiler (hauerim olarak bilinir) vardi. Urumah'in veya rahipler
adina kutsal ondaligin ayrilmasiyla8), ancak bu Yahudilerin bile her zaman ritGel bir saflik durumunda
olmalar gerekmiyordu (ki bu imkansizdi).9 Bununla birlikte, haverim, yeminleri siresince birlikte rittel
saflikta yemek yiyordu ve yalnizca Petrus'un bir haver olmasi durumunda yemek zamanlarinda rituel
saflik konusunda endiselenmesi gerekecekti. Dolayisiyla Petrus'a atfedilen 'bir Yahudi'nin baska irktan bir
adami ziyaret etmesi veya onunla iliski kurmasi kendi dini geregi yasaktir' ifadesi tarihsel olarak dogru
degildir. Gercekten de, eger hepsi ona bir clizamli gibi davransaydi, 'tim Yahudi milleti' Cornelius'a
saygilarini nasil ifade edebilirdi ya da 'Yahudi halkina yardim etmek icin cdmertce verdigi' (ayet 2)
gercedine nasil karsilik verebilirdi? Tarihsel gercekte, bircok eski yazar tarafindan yorumlanan ve
incillerde de tasdik edilen, yaygin din propagandasi gerceginin de gdsterdigi gibi, Yahudiler ile Yahudi
olmayanlar arasinda blyuk bir sosyal iliski vardi. Dolayisiyla bu konusmanin Petrus'un agzina
yerlestirilmesi, Pavlus Hiristiyanliginin evrenselligi ile Yahudilerin iddia edilen tikelciligi arasindaki
karsithdi vurgulamayi amaclayan bir Pavlus Hiristiyan propagandasinin bir parcasidir. Petrus'un
Cornelius'la yemek paylasmasina olasi tek engel, birinci maddede belirtilen gerekcelerle ilgili olabilir;
Cornelius'un masasinda domuz eti veya belirli balik tirleri gibi yasak yiyecekler sorunu vardi ve
Petrus'un Tevrat tarafindan yemek yemesi yasaklanmisti. Ancak 'Allah'tan korkan' biri olan Cornelius,
bunun cok iyi farkindaydi ve eger Yahudi bir misafiri olsaydi masasina bu tir yiyecekler koymama
nezaketini gosterirdi. Yasaklanan yiyeceklerin timu et ve balik kategorisine giriyordu; dolayisiyla
vejetaryen bir yemek Peter ya da herhangi baska bir gézlemci Yahudi icin sakincali olmazdi. incil'deki
Daniel kitabi (135 yilinda yazilmistir)
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Helenistik donem), Yahudi ve Yahudi olmayanlar arasindaki sosyal iliskiye yénelik bu ¢c6zimun duzenli
olarak uygulandigini géstermektedir (bkz. Daniel bélim 1). Ote yandan, eger Yahudi ev sahibi ve Yahudi
olmayanlar da misafir olsaydi, hicbir zorluk yasanmazdi. Simdi isa hareketi gibi Mesihci bir hareketin
Yahudi olmayanlara gére konumunda herhangi bir 6zel zorlugun olup olmadigi sorusuna donelim. Bir
yandan Pavlus éncesi isa hareketinde Mesih, Yahudilerin Kraliydi ve bu nedenle Yahudi olmayanlarla
dogrudan alakal degildi. Mesih, Yahudi monarsisini ve Yahudi ulusal bagimsizligini yeniden tesis edecek
olan Kral Davut'un insan soyundan geliyordu. O, tim dunyaya hikmedemeyecekti, cinkl her ulus, kendi
kraliyla, yonetici senatoyla ya da tercih ettigi hikiimet sistemiyle kendi bagimsizligini koruyacakti.
Yahudi Mesihciligi, bir Yahudi diinya imparatorlugunun umudu degildi. Ote yandan, dolayl olarak Mesih,
Yahudi olmayanlarla alakaliydi; cinkl Mesih'in gelisi, tim dlnyadaki askeri imparatorluklarin, 6zellikle
de Roma imparatorlugu'nun sonu anlamina gelecekti. Mesih, bir diinya korkusu olmasa da, Mesih
caginda tim dinyanin manevi rehberi olarak ortaya cikacak bir rahip ulusun lideri olacakti: 6nctlagina
yaptigi tevhit, baris ve komsu sevgisi 0gretileri tim uluslar tarafindan kabul edilecek ve bu idealler
ugruna yuzyillar boyunca savasan bir ulus olarak kendisine 6zel bir onur verilecekti. Yahudi olmayanlarin
cogu, Mesih yoénine atifta bulunmaksizin, yalnizca ginlik 6gretileri nedeniyle Yahudilige ilgi duymuslardi
ve bu nedenle, ya tam Yahudi olarak ya da 'Tanri'dan korkanlar' olarak Yahudilige baglanmislardi. Ancak,
Mesih caginin (kiliclarin saban demirlerine dénlsecegi bir baris cagi) yakin yaklasimini vaat eden, guglu
bir Mesih yonine sahip 6zel bir Yahudi hareketi, kili¢ siyasetinden bikmis Yahudi olmayanlar icin 6zel bir
misyoner ¢ekicilige sahip olacaktir. Simdi, Yahudi olmayan bir kisinin tam bir Yahudi olmadan, beklenen
yeniden dirilmis Mesih'e bagliligini paylasmasinin mimkin olup olmadigi sorusu ortaya c¢iktl. Bu, Kudls
isa hareketi icin merak uyandirici bir soruydu ¢iinkii sorun yeniydi. Diger Mesih figiirleri, Yahudi
sinirlarinin 6tesinde hicbir cagrida bulunmamisti, ctinkl hareketleri, politik basarisizliklariyla birlikte
basarisizliga ugramisti; Mesih figlri Romalilar tarafindan ezildikten sonra takipgilerinin umutlar da
onunla birlikte 8Imistd. isa hareketi, 136'dan sonra bile umutlarini canl tutan yeniden dirilis doktrini
nedeniyle benzersizdi.
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isa'nin carmiha gerilmesi. Varhi§ini siirdiiren Nasirali hareketi, Yahudiligin artik yakinlarda bir Mesih
sunmasl nedeniyle Yahudilige gecmeye 6zel olarak istekli olan Yahudi olmayanlarin dikkatini cekmeye
basladi. ilk basta, isa'nin 6zellikle ilgisini ceken herhangi bir Yahudi olmayanin tam bir Yahudi olmasi,
yani stinnet olmasi, kendisini Tevrat'a adamasi ve Yahudi ulusuna katilmasi gerektigi acik gorliintyordu;
aksi takdirde, isa Yahudilerin Krali olarak Diinya'ya déndiigiinde, hicbir Yahudi olmayan onun ulusuna ait
olmayacak veya onun tebaasi olmayacakti. 'Tanri'dan korkanlar' haline gelen Yahudi olmayanlar bile
Mesih'in milletine ait olmayacaklardi, ancak yine de kendi milletlerine ait olacaklar ve Mesih'e uzaktan
saygl duyacaklardi. Ustelik bu konunun acil oldugu disiiniiliiyordu; ¢linkii Mesih'in gelisinden sonra
Yahudilige tamamen gecisin artik kabul edilmeyecedi bir Ferisi doktriniydi (¢linkii o zaman Yahudi olmak
herkesin yararina olurdu ve samimi donidsim imkansiz olurdu). 1° Sonug olarak, Mesih'in gelisinden
sonra i¢c Mesih cemberinin bir parcasi olmak isteyen herhangi bir Yahudi olmayan, tam bir Yahudi olmal
ve 'Tanri'dan korkan' statlsuyle yetinmemelidir. Ancak bu durum, ortalama Ferisi sinagogunun
cekirdegini tam Yahudilerden ve dis cemberini 'Tanri'dan korkanlardan' icerirken, isa'nin takipcilerinin
Nasirali sinagoglarinin, ister dogmus ister din degistirmis olsun, yalnizca tam Yahudileri icermesi gibi
anormal bir durumu ortaya cikardi. Bu nedenle, 'Tanri'dan korkanlari' isa hareketinin tiyeleri olarak kabul
etme yoninde bir baski vardi; boylece Nasirali misyonerlik faaliyet modeli genel olarak Yahudiliginkiyle
ayni gizgide olmaliydi; her ne kadar Mesihgilik mantigi, Yahudilerin Krali diger uluslar tGzerinde de bir kral
olamayacagindan, yalnizca Nasirali hareketine tamamen gec¢mis olanlarin kabullinG talep ediyor gibi
gorinse de. Mesihci bir hareketin tiyeleri olarak Nasirallar, Kral isa'nin tebaasina yenilerini eklemekle
ilgileniyorlardi; ama Yahudiler olarak, diger Yahudiler gibi onlar da, ister Tora'nin Yahudileri
gozlemlemesi, ister Yahudi olmayan 'Tanri'dan korkanlar' seklinde olsun, Tanri'nin konularina ekleme
yapmakla ilgileniyorlardi. Dolayisiyla 'Tanri'dan korkanlar', Nasirali icin bir sorun teskil ediyordu ve
Cornelius'un 6ykusU, 'Kudus Kilisesi'nin bu soru konusunda bélinmus oldugunu gosteriyor. Petrus, bu
meseledeki iddia edilen kararsizligi nedeniyle Pavlus tarafindan elestirildi, ancak elbette Pavlus, soruyu
tartarken Petrus'tan oldukca farkli bir bakis acisina sahipti; ciinkii Pavlus bu sirada Tevrat'in ilahi isa
tarafindan ortadan kaldirildigina ve dolayisiyla Yahudiler ile Yahudi olmayanlar arasindaki ayrimin
ortadan kaldirildigina ikna olmustu. Peter'in aklinda oldukca farkh distinceler vardi: 137 yasindaydi.

--- SAYFA 152 ---

MIT YARATICI, Kral isa'nin gelisi (izerine yabanci muamelesi gérecekleri ve kendi kralliklarina geri
gonderilecekleri ya da en iyi ihtimalle yerlesik uzaylilar olarak gortlebilecekleri zaman, onlari Nasirah
hareketine kabul etmenin Yahudi olmayan 'Tanri'dan korkanlara iyilik yapmayabileceginden endise
ediyordu. 1 1 Onlari tam Yahudi olmaya ve bdylece Mesih kralliginda tam paya sahip olmaya tesvik
etmek elbette daha iyi olur mu? Ancak 6te yandan Yahudi olmayan bir kisinin, kurtulusunu Nuh'un
déneminde arama hakkina saygi duyulmasi gerekiyordu. Yukaridaki tartisma, Nasirali hareketinin yeni
bir din olmasi nedeniyle degil (ki dyle degildi) Yahudilik icinde monarsik, Mesihgi, siyasi bir hareket
olmasi nedeniyle 6zel sorunlar yasadigini géstermektedir. Bu, onun modern anlamda bir siyasi parti
oldugu anlamina gelmez; ciinkd amaclari her zaman 6ncelikli olarak diniydi; ancak dini amaclari, genel
olarak Yahudiligin karakteristik 6zelligi olan siyasi terimlerle ifade ediliyordu. Tipki Misir'dan go¢ sirasinda
Yahudiligin baslangicindan beri siyasi kurtulusun temasi olmasi gibi, Nasirali hareketi de Yahudilerin ve
diinyanin dini gelecegini Roma imparatorlugu'ndan kurtulusa bagli hale getirdi. Yeni Ahit'te ifade edildigi
sekliyle Pavlus Hiristiyanligi, isa'y1 depolitize ederken, ayni zamanda 'Kudiis Kilisesi'ni de apolitiklestirdi;
onu bedenlerin veya politikalarin degil, ruhlarin kurtaricisini bekleyen uhrevi bir dini mezhep olarak
temsil etti. TesadUfi bir sonug da, Nasiralilarin maruz kaldigi ¢esitli siyasi zulimlerin dini sehitliklere
doénismesiydi. Boylece, Zebedi'nin oglu Yakup'un Kral Herod Agrippal2 tarafindan éldiriimesi ve adasi
isa'nin kardesi Yakup'unl3 MS 62'de Basrahip Ananus tarafindan éldirilmesi, askin Pavlus Mesih'in
sehitlikleri olarak temsil edilir; halbuki onlar aslinda Roma isgaline ve onun yandaslari olan Yahudi
quisling'lere karsi direniste kayiplardi. Tipki isa'nin kendisinin, yasami boyunca yaptigi isin depolitize
edilmesi yoluyla sahte bir sekilde Yahudiligin bir kurbani olarak temsil edilmesi gibi, Nasirah
hareketindeki takipgileri arasindaki trajediler de, Roma baskisinin anlatimindan cikarildi ve Yahudiligin
kapisina, aslinda kendi dindaslariyla arasi agik olmayan ama hem Tevrat'a hem de Yahudi milletine sadik
olan Nasiralilara yonelik Yahudi zulmune iliskin bir mit icinde yerlestirildi. 1 38
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BOLUM 13 BOLUM Yahudilikten farkli yeni bir din olarak Hiristiyanhi§in, isa Mesih'in ilahi kurbani
aracihgiyla bir kurtulus 6gretisi ve yeni vaftiz ve Efkaristiya ayinleri ile, gercekte bir 'Kilise' olmayan,
Yahudilik icinde bir monarsik hareket olan ve insan isa'nin mucizevi dirilisine inanan 'Kudiis Kilisesi'
araciligiyla ortaya ciktigini gérdiik. Ayr bir din olarak Hiristiyanhidin kurucusu, isa'yi ilk tanrilastiran ve bu
yeni tanridan gelen vahiylerin kendi yeni dininin 6gretilerinin temeli oldugunu iddia eden Pavlus'tur.
Simdi Pavlus ile bir ddnem huzursuz bir sekilde bagh oldugu Yerusalim Nasiralilari arasindaki ayrihgin
nasil gerceklestigini arastirmaliyiz. Goérdigiimiiz gibi, Elcilerin isleri kitabinin amaci, Pavlus ile 'Kudiis
Kilisesi'nin liderleri Yakup ve Petrus arasindaki catismayi en aza indirmektir. Daha sonraki Hiristiyan
geleneginde Petrus ve Pavlus ikiz azizler, inanc kardesleri haline geldiler ve onlarin tarihsel olarak
uzlasmaz dini bakis acilarini savunan sert rakipler olduklari fikri dehsetle reddedilirdi. Elcilerin isleri
kitabinin yazarinin calismasi gayet iyi yapilmisti; Hiristiyanligi, Pavlus'un bireysel yaratimi oldugu
suclamasindan kurtardi ve bunun yerine ona, Roma'daki Pavlus Gentile Kilisesi'nin ruhuyla devam eden
s6zde 'Kudus Kilisesi'nin otoritesine sahip bir doktrin olarak saygin bir soyagaci verdi. Yine de, tim
cabalarina ragmen, Yeni Ahit kanitlarini, tim zorluklari 6rtbas etme ve ortodoks bir yorumun yararina
uyumlu hale getirme kararlihgiyla degil, hikayedeki tutarsizliklari ve kafa karisikliklarini g6z 6niinde
bulundurarak incelersek, meselenin gercegini ortaya cikarmak zor degildir. Elcilerin isleri'ndeki
anlasmazligin ilk ipucu 15. bélimin basindadir: Artik Yahudiye'den gelen bazi kisiler kardeslige, 139'a
gore sunnet edilmeyenlerin 6gretilmesine basladi.

--- SAYFA 154 ---

Mozaik uygulamasi kurtarilamadi. Bu onlari Pavlus ve Barnabas'la siddetli anlasmazliga ve tartismaya
soktu. Ve boylece, bu iki kisinin ve Antakyali diger bazi kisilerin, bu soru hakkinda havarileri ve ihtiyarlari
gérmek icin Kudus'e gitmeleri ayarlandi. Pavlus ve Barnabas daha sonra Yerusalim'e giderler ve orada
'kilise, havariler ve ihtiyarlar' tarafindan karsilanirlar. Ancak yine bir elestiri var: 'Sonra iman etmis olan
Ferisilerden bazilari 6ne cikti ve soyle dediler: "Onlar (yani Yahudi olmayanlardan olan din degistirenler)
sunnet edilmeli ve Musa'nin Kanununa uymalari sdéylenmelidir." ' Daha sonra bu konuyu tartismak igin
yapilan toplantinin anlatimi geliyor: Yahudi olmayanlarin isa'nin hareketine gecip gecmedigi tamamen
Yahudilige gegcmeli. Uzun bir tartisma baslar, ancak sonunda Petrus bir konusma yapar, kendi deneyimini
(Kornelius'la) éne cikarir ve Yahudilige ge¢cmenin gerekli olmadigini savunur: 'O [Tanri] onlarla bizim
aramizda hicbir fark yaratmadi: ¢inkid onlarin kalplerini imanla arindirdi. O halde neden simdi bu din
degistirenlerin omuzlarina ne bizim ne de atalarimizin tasiyamadigdi bir boyundurugu yikleyerek Tanri'yi
kiskirtiyorsunuz? Hayir, biz Rab isa'nin litfu sayesinde kurtuldugumuza inaniyoruz, onlar da dyle.' Son
s6z, Nasirali hareketinin lideri olarak Yakup tarafindan verilmektedir: Bu nedenle benim kararim, Yahudi
olmayanlardan Tanri'ya dénenlere can sikici kisitlamalar getirmememiz, ancak onlara putlarla temas
yoluyla kirlenen seylerden, zinadan, bogulmus herhangi bir seyden ve kandan uzak durmalari konusunda
mektup yoluyla talimat vermemiz gerektigidir. Ne de olsa Musa'nin ge¢mis nesiller boyunca her
kasabada soézculeri eksik olmamisti; Sabat'a kadar sinagoglarin Sabat'inda okunur. Yukaridaki anlatim
bircok kafa karisikligi icermektedir ve daha sonraki Pavlus Hiristiyan yorumuyla renklendirilmistir, ancak
bundan bu énemli konferansta gercekte ne oldugunu anlamak oldukca miimkiindiir. Ana ipucu, isa
hareketinin Yahudi olmayan taraftarlarinin davranislarinin temeli olarak Yakup tarafindan hazirlanan
emirlerin listesidir. ClnkU bu liste, Ferisi hahamlar tarafindan tam Yahudi olmadan Yahudilige baglanmak
isteyen Yahudi olmayanlarin davranislarinin temeli olarak hazirlanan Nuh'un Ogullarinin Kanunlari
listesiyle glcll bir benzerlik tasiyor. Kicuk bir yorumla iki listenin ilk bakista goériindtiglinden cok daha
benzer oldugu gosterilebilir. Putlarin kirlettigi seylerden sakinmak. Bu, ritiel safliga atifta bulunmaz,
cunkU bu hicbir zaman Yahudi olmayanlari ilgilendiren bir konu olarak gortlmedi. Dolayisiyla buradaki
'kirlilik' terimi herhangi bir teknik anlamda degil, yalnizca genel metaforik anlaminda, putperestligin
igrencligine génderme yaparak kastedilmektedir.
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tapmak. Dolayisiyla bunun anlami, Yahudi olmayanlarin tapinmalarinin putlara tapinmayla ilgili olan
herhangi bir seyi yemekten kacinmalari gerektigidir. Bu, yalnizca pagan tapinaklarina sunu olarak
getirilen yiyecekler anlamina gelmez; ¢clinkl(i daha 6nce de belirtildigi gibi, siradan yemeklerde bile
tanrilara icki ikramlari ve yiyecek sunumlari yapilirdi, boylece tim 6gUn tanrilara bir hizmet haline gelirdi.
Dolayisiyla bu emir, Yahudi olmayanlarin putlara tapanlarla yemek paylasmalarini engellemektedir ve
dolayisiyla ilk bakista gérindiginden daha genis kapsamlidir. O halde bu emrin etkisi, Yahudi olmayan
'"Tanri'dan korkanlar' icin, 'putperestlige ortak olmak' bashgi altinda tam Yahudilere yasaklanan her seyin
yasaklanmasidir. Zinadan kacinmak. Bu, agir cinsel suglara atifta bulunmaktadir: zina, ensest, sodomi ve
hayvanlarla cinsel iliski. Evli olmayan partnerlerin cinsel iliskiye girmesi, ciddi bir yasamla bagdasmadigi
gerekcesiyle hos karsilanmasa da, incil kanunlarina karsi agir bir suc olarak goérilmuiyordu. Bogulmus
olan afi.Jlhing'den kaginmak igin. Bu, etin haram oldugu anlamina gelir. hayvan, kanin akitildigi Yahudi
usuliine (sehitah) gore oldarilir. Et mimkUin oldugunca kansiz olmalidir. Bu emrin Nuh'a (ve dolayisiyla
tim Yahudi olmayanlara) verilen emirle acik bir baglantisi vardir. . . icinde canlilik, yani kan olan et
yemeyeceksin' (Yaratilis g: 4). Ancak bu, diger Yahudi beslenme yasalarinin Yahudi olmayan 'Tanri'dan
korkanlara' uygulanacagi anlamina gelmez. Nuh'un soyuna izin verildigi icin tim hayvanlarin etini
yiyebilirler ('... her canh ve surlinen sey size yiyecek saglayacaktir' Yaratilis g: 3), ancak tim hayvanlarin
kanindan uzak durmalidirlar. Kandan kacinmak. Bu, G¢linci emrin tekrari gibi gértntyor, ancak Nuh'a
verilen emirlere bir g6z atmak gergek anlami ortaya ¢ikaracaktir. Hayvanlarin kaninin yasaklanmasinin
hemen ardindan, kisinin hemcinslerinin kaninin dékiilmesinin de yasaklanmasi gelir: 'insanin kanini
doken kisinin kani, insan tarafindan dokulecektir' (Yaratilis g: 6). O halde burada kastedilen, genellikle
yapilan yorumun aksine, kan dékmenin ve éldirmenin yasaklanmasidir. 'Tanri'dan korkanlara' verilen
doért emir bu nedenle temel ahlaki zorunluluklardir. Pek gok yorumcu bunlari farkh bir sekilde, sosyal
iliskiyi ve Hiristiyanhgin Yahudi ve Yahudi olmayan taraftarlar arasinda yemek paylasimini
kolaylastirmayl amaclayan basit beslenme yasalari olarak aciklamaya calisti. Bu yorum ikinci emri hicbir
sekilde aciklayamaz, clinkl hicbir ustalik bunu bir beslenme yasasina dénustiremez ve ayni zamanda
diger ¢ emrin yetersiz anlasiimasina da baghdir. Her durumda, bu emirler 141'i kolaylastirmaz.
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Yahudi ve Yahudi olmayan Hiristiyanlarin yemeklerini paylasmalari, clinkl Yahudiler tarafindan
paylasilamayan domuz eti ve diger 'kirli' etlerin Yahudi olmayanlar tarafindan yenmesine hala izin
veriliyor. Bu nedenle, Kudis Konseyinin burada Yahudi olmayanlar icin temel bir ahlaki kural ortaya
koydugu sonucuna varmaliyiz ve bunun Konseyin niyetleri hakkinda ne anlama geldigini disiinmeliyiz.
Yahudi olmayanlar icin temel bir ahlaki yasanin hazirlanmasinin Ferisi hahamlarin mesguliyetlerinden biri
oldugunun ve Kudis Konseyi'nin bu konuda hicbir sekilde éncl bir caba géstermediginin agik olmasi
onemlidir. Boyle bir yasanin hazirlanmasi, Tevrat'in Yahudiler icin gecerli bir yasa oldugu konusunda
hicbir sekilde stiphe uyandirmiyordu. Ferisi hareketinde, Tevrat'in hicbir zaman insanhgin kiicik bir
azinligindan daha fazlasina yonelik olmadigi tanidik bir kavramdi: Yahudi olarak doganlar (dogumdan
itibaren onu saklama yUkUimltltga altinda olanlar) ve tam Yahudi olmayi secen ve bdylece "rahipler
kralligina" katilan (boylece kendileri ve torunlari icin Tevrat'a tam olarak uymayi tstlenen) Yahudi
olmayanlar icin. insanligin cogunlugu, yani 'Nuh'un ogullar’, yalnizca Allah'in Tufan'dan sonra Nuh'a
verdigi emirleri yerine getirmekle ytukimltydi. Bu Nuh yasalarinin kesin ayrintilari ve bunlarin
Yaratilis'taki ilgili ayetlerden tefsir yoluyla nasil elde edilecedi konusunda hahamlar arasinda (diger pek
cok konuda oldugu gibi) gorus ayriliklari vardi; ancak bu yasalarin sayica az oldugu, ancak bunlara
uyuldugunda Yahudi olmayanlarin adil sayildigi ve 'Gelecek Diinyada bir paya' sahip olmaya uygun
olduklari konusunda hemfikirdiler. Nuh'un Ogullari'nin Yedi Kanununun haham kaynaklarinda yer alan
listesi su sekildedir: Putperestlik, kifur, zina, cinayet, soygun ve canli hayvandan kesilmis uzvun
yenilmesinin yasaklanmasi; ve son olarak adaleti idare edecek hukuk mahkemelerinin kurulmasi
yonunde bir emir. Bunlardan UcU, KudUs Konseyi tarafindan hazirlanan listede yer alan kanunlarin
aynisidir: putperestlik, fuhus ve cinayet. Ancak tek beslenme yasasi farklidir: Kudis Konseyi 'bogulmus
her seyi' yasaklarken, hahamlar bunun yerine 'canli bir hayvanin uzuvunu' yasakliyor. Bu farkllik agikca
‘icinde can olan et, yani kan yemeyin' (Yaratilis g: 4) ayetinin farkli yorumlanmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu yorum farklihgi, hahamlarin anlasmazhginin sinirlari dahilindedir ve bize ulasan
haham yazilari, Yakub ve Kudus Konseyi tarafindan ayete verilen yorumun bir kaydini saklamasa da, bu,
hahamlarin bir azinhigi tarafindan pekala benimsenmis olabilecek bir gortstlr. 1 Farklilik, burada verilen,
Nuh yasalarinin bir versiyonuyla ilgili oldugumuz yéniindeki genel aciklamaya aykiri degildir; aksine, bu
aciklamayi dogrular, ¢iink( 142.
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Farklilik acikca, (Tanr'nin Adem'e verdigi emirlerle birlikte) Nuh kanunlarinin temelini olusturan incil
pasajinin bir parcasini olusturan ayni incil'deki VI"rse'nin tefsirinin bir sonucudur. Bu, Elcilerin isleri
pasajimizda Yedi Kanun'dan lglne deginilmeden kalir: kiflr ve soyguna karsi yasaklar ve mahkemeler
kurma emri. Aslinda, el yazmalar bu konuda 6énemli farkliliklar géstermektedir. Bazilari 'zinadan' kaginir,
bazilari ise 'bogulmus herhangi bir seyden' kacinir ve hatta bazilar 'kendilerine yapilmasini istemedikleri
seyleri baskalarina yapmaktan kacinmak' ifadesini ekler (Altin Kurahn, incillerde isa'ya atfedilen olumlu
bicimi degil, Hillel tarafindan kullanilan ilging bir olumsuz versiyonu). Cesitli Talmudik listelerde de bazi
kanunlar vardi ve Nuh kanunlarinin nasil listelenecegi konusunda oybirligiyle bir anlasma yoktu, ¢iinki
bu, sinagoglara bagl olan 'Tanri'dan korkanlar' icin degil, tek tanriliiga gecen tiim uluslar icin gecerli
olmak Uzere tasarlanmisti. benzer sekilde 'soygun' yasaginin da kan dékme yasaginin bir anlami oldugu
duasunulebilir; ancak yine de bunlarin her ikisi de orijinal listeye dahil edilmis ve Hiristiyan editorlerin
listenin aslinda Nuh kanunlarinin bir versiyonu oldugunu kabul etme konusundaki isteksizligi nedeniyle
cikarilmis olabilir. Dolayisiyla Kudus'teki tartismanin yukaridaki aciklamasinda Petrus'a atfedilen
konusma, Yahudi olmayanlarin Tevrat'in tamamini benimsemelerinin gerekip gerekmedigi sorusunun ¢ok
Otesine geciyor: Tevrat'in Yahudiler icin de gerekli olmadigi iddiasina kayiyor: 'O, onlarla bizim aramizda
hicbir fark yaratmadi; glinkt o, onlarin kalplerini imanla arindirdi. Ne bizim ne de atalarimizin
tasiyamadigi bir boyundurugu bu din degistirenlerin omuzlarina yUkleyerek Tanri'yi kiskirtmak mi? Hayir,
biz Rab isa'nin lutfuyla kurtuldugumuza inaniyoruz, onlar da dyle.' Bu konusma, Elcilerin isleri'nin baska
bir yerde ifade ettigi gibi Tora'y tasinamayacak kadar agir bir boyunduruk olarak gérmeyen isa'nin
takipgilerinin olusturdugu Kudus topluluguna oldukca yabanci olan Pavlus'un kavramlariyla doludur.
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ama bunun karsiliginda minnettar olduklari Tanri'nin bir hediyesi olarak. Burada Petrus'a, rlyasina uygun
olarak, Elcilerin isleri'ndeki olagan rolii verilmistir: o, eski dénem ile yeni dénem arasindaki basamak tasi
olarak temsil edilmektedir. James'e ise bu muamele yapilmiyor. Elcilerin isleri'nin hicbir yerinde Tora'nin
sadik bir takipcisinden baska bir sey olarak temsil edilmez. Tartisilan bu pasajda, Petrus'un Tevrat'in
Yahudiler icin bile tamamen neshedilmis sayilmasi gerektigi yonindeki 6nerilerine yanit vermiyor.
James'in nihai karar tam tersini varsayiyor; Tevrat'in gecerliligini korudugunu, ancak Yahudi
olmayanlarin isa topluluguna gecmesinin Yahudilije tamamen gecmesi gerekmedigini, yalnizca Nuh
yasalarini kabul ettigini soyliyor. Son s6zleri su sekildedir: 'Ne de olsa Musa gecmis nesiller boyunca her
kasabada sozculerden yoksun kalmadi; Sabat'a kadar sinagoglarda Sabat'ta okunur.' Bu s6z Hiristiyan
yorumcular icin oldukca kafa karistirici olmustur, ancak anlami kesinlikle aciktir. James soyle diyor:
'Yahudiligin hayatta kalmasi konusunda endiselenmemize gerek yok. Yahudi halki, sézlerini sinagoglarda
surekli tekrarladiklar Musa'nin kanununa sadik oldugundan, gelecegdi glivence altindadir. Bu nedenle,
Yahudilige yeni lUye aramaya veya Yahudi olmayanlarin Yahudilige tam gecis konusunda israr ederek
takviye saglamaya gerek yoktur. Nuh dinini benimseyerek tek tanriliga baghliklarini ilan etsinler.'
Dolayisiyla James'in sozleri kendisinin Yahudilige sorgusuz sualsiz baghligini ve Yahudiligin devam
edecegdine olan glvenini ima etmektedir. Dolayisiyla Kudis'teki tartismaya iliskin iki karsit yorum
arasindaki gecisimizde bir gerilim var. Bir yorum (belli ki Elcilerin isleri kitabinin yazarinin yorumu), bu
tartismanin Hiristiyan hareketinde Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasindaki tim ayrimlarin yikilmasina
isaret ettigi yonlindedir. Diger yorum ise (tartismanin temeli olarak algilanabilen ve dolayisiyla olayin
gercek ve orijinal anlami olan), isa hareketinin iki kategorideki insanlardan olusmasi gerektigine karar
verildigi yonindedir: Tevrat'in tamamini uygulayan Yahudiler; ve yalnizca Nuh'un kanunlarini uygulayan
Yahudi olmayanlar. Bu karar bir bakima normal Yahudilige oldukca uygundu; ama baska bir acidan da
emsalsizdi. Tektanriciliga inanan iki tir Tevrat uygulayicilari ve Nuh ides arasinda bir ayrim yapmak
Yahudilige oldukca uygundu. Ancak her ikisinin de tek bir Mesih hareketinde birlestirilmesi daha 6nce
goérilmemis bir seydi (bkz. sayfa 1 37). Elcilerin isleri'nde kafa karistirici bir sekilde ic ice gecmis
buldugumuz tartismanin iki yorumu, o dénemde gecerli olan iki yorumu yansitmaktadir.
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Her iki durumda da acikca olmasa da, tartismanin kendisi. Cinku tartismaya katilmak icin Yerusalim'e
giden Pavlus, oradan kendi amaclari dogrulanmis olarak ayrilmisti. Konuyu anladigi kadariyla, konferans
ona Tora'nin taleplerini kendi din degistirenlere dayatmak zorunda kalmadan Yahudi olmayanlar
alaninda calismasi icin tam yetki vermisti. Her ne kadar Yakup'un bu politikayi kabul etme gerekgelerinin
kendisininkinden oldukga farkli oldugunu cok iyi anlamis olsa da bu, Paul igin ileriye dogru atilmis blyuk
bir adimdi. Pavlus'un zihninde, Yahudiler ve Yahudi olmayanlar arasindaki tim ayrim gecerliligini
yitirmisti, cinkil Sam'daki vahiy, onu, insanligin ruhsal ikileminin Tora veya baska tlrde bir ahlaki kuralla
degil, yalnizca 'iman' yoluyla, yani ilahi bir figiir olarak tasarlanan isa'nin kozmik kurbanhgiyla
0zdeslesme yoluyla ¢ozllebilecegine ikna etmisti. Gorlinlise goére Paul bu gortsini konferansta dile
getirmedi. O, Yahudi olmayanlari isa'ya baglilik konusunda kazanmaktaki basarilarini anlatmakla yetindi.
Sonunda James'i bile, Yahudi olmayan taraftarlara, sinagoglarin cevresinde yalnizca 'Tanri'dan korkanlar'
statlslne sahip olarak gorilmek yerine, hareket icinde resmi bir konum verilmesi gerektigine ikna eden
sey, bu basarilarin boyutuydu. Pavlus bu 6nemli konferansta temkinli taktikler uyguladi. Kendi
pozisyonunun tam olarak agiklanmasinin James'in (ve tarihsel olarak gorusleri James'inkilerle ayni olan
Peter'in) gl¢ll bir muhalefetine yol agacagini biliyordu, bu ylzden tartismanin izledigi ana cizgiyi takip
etti. Yahudi olmayanlarin tam dénlsim olmadan din degistirmesini kabul etmek icin istedigi izinle gitti
ve bu izinle ilgili anlayisini kendine sakladi. Aslinda, Pavlus'un Yerusalim'e gelme ve kendisine ydneltilen
suclamalarla ylzlesme cagrisina uymasi, o sirada ogretilerinin tamamini acikca aciklamadigini
gosteriyor. ClnkU gercekte Pavlus, ne 6zel distincelerinde, ne de Yahudi olmayan din degistirenlere
ogretirken, Yakup'un 6nderlik ettigi Yerusalim toplulugunun yetkisi altinda oldugunu kabul etmiyordu.
Tam tersine, kendi otoritesini onlarinkinden daha ylksek goriyordu, ¢clinkii onun 6gretileri dogrudan
dirilmis Mesih'ten geliyordu, oysa onlarinki yalnizca diinyevi isa'dan geliyordu. Yine de ¢agrildiginda
uysal bir sekilde Kudis'e geldi ve kendisini Yakup'un kararina teslim etti ¢link Yahudi Hiristiyanligindan
tamamen kopmanin zamani geldigini disinmuyordu. Daha sonra olanlar, Pavlus'un Galatyalilar kitabinin
ikinci bélimiinde verdigi ilging bir anlatimdan anlasilabilir. ilk olarak, yukarida tartisilan Kudiis Konseyi ile
ilgili kendi kaydini sunuyor; ve ardindan Elgilerin isleri'nde hi¢ bahsi gecmeyen bir olayi anlatiyor: Petrus,
yaklasik 145
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MIT YARATICI Kudiis Konseyi'nden bir siire sonra Antakya'y ziyaret etti ve Pavlus ile Petrus arasinda ciddi
surtiusmeler yasandi. Pavlus, Kudus Konseyi versiyonunda (kendisine ilham agisindan Kudus liderlerinden
daha Ustln bir Havari olarak deger verdigini kabul eden Yahudi olmayan din degistirenler icin yaziyor),
Elcilerin isleri'ndeki anlatimda gériindiigiinden ¢cok daha yiice bir rol veriyor kendisine. Pavlus, kendisine
yoneltilen suclamalari yanitlamak Gzere Yerusalim'e cagrilmak yerine, kendisini Yerusalim'e seyahat
etmis olarak tanitiyor; ¢lnkU 'bunu yapmam gerektigi Tanri tarafindan agiklanmisti'. Yeni doktrinlerini
gizlemek ve kendisini isa'nin Mesihligine inananlarin tam Yahudilere mi déniistiirilmesi yoksa 'Tanri'dan
korkan' statlisiinde mi birakilmasi gerektigi sorusuyla sinirlamak yerine, Pavlus kendisini yeni
doktrinlerini yalnizca 6zel olarak da olsa Kudus liderlerine tamamen acgiklamis olarak tanitiyor. Pavlus,
nihai kararin isa'nin hareketinin basi sifatiyla Yakup tarafindan verildigi bir mahkeme yerine, kendisine
Yakup'la esit statide muamele edildigi, liderler arasinda bir konusma izlenimi veriyor. Bu konusmanin
sonucu su sekilde ifade edilmektedir: Ancak yUksek séhrete sahip kisiler olarak (bunun benim icin 6nemi
onemli degdil: Tanri bu kisisel ayrimlari tanimaz) bu saygin adamlar, diyorum ki, istisareyi uzatmadilar,
aksine tam tersine Yahudiler icin incil'in Petrus'a emanet edildigi kadar saglam bir sekilde Yahudi
olmayanlar icin incil'in de bana emanet edildigini kabul ettiler. Clink{i eylemi Petrus'u Yahudilerin elcisi
yapan Tanri, beni de Yahudi olmayanlarin elgisi yapti. Boylece bana bahsedilen iyiligin farkina varan
toplumumuzun saygin sttunlari Yakup, Kefas (Petrus) ve Yuhanna, Barnabas ve Mysfas'in ortaklarini
kabul ettiler ve onlar Yahudilere giderken bizim Yahudi olmayanlara gitmemiz konusunda anlasarak el
sikistilar. Tek istedikleri bizim yoksullari aklimizda tutmamizdi ki ben de bunu kendime is edindim.
(Galatyalilar 2: 6-10) Bu sonug, Elcilerin isleri'nde kaydedilen sonuctan o kadar dikkat cekici bir sekilde
farkhdir ki, bazi bilim adamlari bunun ayni konferansa atifta bulunup bulunmadigindan stiphe ederken,
digerleri Pavlus'un aciklamasinin Kudis Konseyi'nde perde arkasinda gerceklesen 6zel tartismalarla ilgili
oldugu, ancak Elcilerin isleri'nin yalnizca kamuya acik tartismalarla ilgili oldugu aciklamasini
benimsemistir. Ancak bu tir aciklamalar gereksizdir. Pavlus'un Galatyalilara mektubu, Kudus liderleriyle
arasinin neredeyse tamamlandidi bir zamanda yazilmistir. Ancak yine de kendi rolG icin onlarin onayini
talep etmesi gerekiyor, bu yizden onlari kendileriyle esit statlisini kabul etmis ve kendisini 'Yahudi
olmayanlarin Havarisi' olarak atamis olarak géstermekte 6zgur hissediyor;
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acikca ortaya koymaktadir ve diger kaynaklardan da anlasilabilecegi gibi, Kudis liderleri Yahudi
olmayanlar arasindaki din propagandasi faaliyetlerinden hicbir sekilde vazgegcmemislerdir ve kendilerini
yalnizca 'Yahudilerin havarileri' olarak gérmemislerdir. Kudiis Konseyi Yahudi olmayan misyonerlik
alaninin tamamini Pavlus'a devretmedi. Yahudi olmayanlarin tam Yahudilige gecisini de yasaklamadi;
yalnizca boyle bir dontisimin bir zorunluluk olmadigina karar verdi. Simdi Pavlus'un daha sonraki
olaylarla ilgili anlatimi geliyor: Ama Kefas [Petrus] Antakya'ya geldiginde ona karsi ¢iktim, ¢iinki acikca
hataliydi. Cinkud Yakub'un yanindan bazi kisiler gelene kadar o, yemeklerini Yahudi olmayan
Hiristiyanlarla birlikte yiyordu; fakat onlar gelince slinneti savunanlardan korktugu icin geri gekilip
uzaklasmaya basladi. Diger Yahudi Hiristiyanlar da ayni ilke eksikligini gosterdiler; Barnabas bile digerleri
gibi kendini kaptirdi ve sahtekarlik yapti. Ancak onlarin davranislarinin incil'in gercegiyle bagdasmadigini
gordigimde, tim cemaatin 6niinde Cephas'a soyle dedim: 'Eger sen, dogup blylyen bir Yahudi olarak,
bir Yahudi gibi degil de Yahudi olmayan biri gibi yasiyorsan, Yahudi olmayanlarin Yahudi gibi yasamasi
konusunda nasil i1srar edebilirsin?' (Galatyalilar 2:1 1-14) Bu pasaj, belli bir tutarsizliga ragmen cok
aciklayicidir. (Ancak, Yeni ingilizce incil cevirisinde bir tutarsizlik ortaya cikiyor, 'ciink{ siinneti
savunanlardan korkuyordu'. Bu, Gozden Gegirilmis Versiyonda oldugu gibi, 'clinkli siinnetlilerden
korkuyordu' seklinde olmaliydi. Bu asamada hi¢ kimse, isa'nin Mesihligine inanmak icin toplanan
herkesin slinnet edilmesi, yani tam Yahudiligi benimsemesi gerektigini 'savunmuyordu'. Kudis Konseyi
bunu yasalastirmisti. Yunanca sadece 'sinnetliler' diyor, yani Yahudi Hiristiyanlar.) Bu pasaj aciklayicidir
cinki Pavlus ile isa'nin Yahudi takipcileri arasinda Elcilerin isleri'nde gériilmesine izin verilenden cok
daha giiclii bir catisma oldugunu gésterir. Elcilerin isleri'nin hicbir yerinde Petrus'a yonelik herhangi bir
elestiri ya da Pavlus ile Petrus'un tim konularda ayni fikirde olmadiklarina dair herhangi bir iddia yoktur.
Tam tersine, Petrus, Pavlus ile Kudls toplulugu arasindaki baglanti adami olarak temsil ediliyor ve onlari
Pavlus'un daha aydinlanmis gérislerine ulastirmaya calisiyor. Dogru, Peter, Elcilerin isleri'nde, bu gecis
rolinu yerine getirirken psikolojik zorluklarin Gstesinden gelmek zorunda kalan biri olarak temsil ediliyor:
Oniki'ye atfedilen aptallik sendromundan bir seyler hala ona yapisiyor. Ancak Galatyalilar'daki bu
pasajda Pavlus'un Petrus'a yonelik acik elestirisi (sonug olarak Petrus'un fikrini degistirdigine dair
herhangi bir éneri gelmemistir) Petrus'un Elcilerin isleri'ndeki tasvirine oldukca yabancidir. Burada
Galatyalilarin tarihsel acidan cok daha gtvenilir oldugu distntlmelidir; yalnizca daha eski oldugu icin
degil, ayni zamanda daha sonraki Kilise'nin gizlemek istedigi bir durumu ortaya ¢ikardigi icin; 147'ye
giden bir pasajdir
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tahila karsi. (Ote yandan, Galatyalilar bélimiinde Pavlus'un Kudiis Konseyi hakkindaki aciklamasini
verdigi 6nceki pasaj, Elcilerin isleri'ndeki anlatima gére tarihsel olarak daha az giivenilirdir, ¢linkii
Pavlus'un rolint buyttmek icin ¢cok glgli bir nedeni vardir.) Ancak Pavlus ile Petrus arasindaki gercek
catisma noktasi, ciddi bir catismanin meydana geldigi ve bu catismanin yalnizca Petrus'u degil Yakub'u
da kapsadigi gercegi kadar acik degildir (cinkl Petrus'un ertelendigi elgiler acik bir sekilde anlatiimistir)
"Yakup'tan" gibi, farkli": Pavlus'u elestirenlerin elestirileri Kudis Konseyi'nin kurulmasina yol acmistir,
Elcilerin Isleri 15:t). ilk basta mesele, isa'nin Yahudi takipgilerinin yemeklerini isa'nin Yahudi olmayan
takipcileriyle birlikte yemeleri gerektigi gibi goriniyor; ancak Pavlus'un son sézleri, konuyu Yahudi
olmayan takipcilerin Yahudi beslenme kurallarina uymasi gerekip gerekmedigi sorusuna kaydiriyor gibi
gorundyor. Bu konuyu acikliga kavusturmak icin asagidaki noktalar akilda tutulmalidir: Kudis Konseyinin
karariyla, isa'nin Yahudi olmayan takipcileri bu Yahudi beslenme kurallarina uymak zorunda degillerdi,
yalnizca "bogulmus hayvanlarin® etinden kacinmak zorundaydilar. Bu, Yahudilere yasak olan hayvanlarin
etini yemelerine izin verildigi anlamina gelir; domuz ve tavsan, ama yine de hayvanlari, kanin akitildigi
Yahudi yéntemiyle éldiirmek zorunda kaldilar. Bu, isa'nin Yahudi takipcilerinin hala paylasamayacaklari
anlamina gelir": Yahudi olmayan takipgilerin yedigi yiyecek, eder bu yiyecek Yahudilere yasak olan ancak
Yahudi olmayan 'Tanri'dan korkanlara' izin verilen etten olusuyorsa. Ote yandan, bu, isa'nin Yahudi
takipgilerinin Yahudi olmayan takipgileriyle ayni masayi paylasmalarinin mutlaka yasak oldugu anlamina
gelmiyordu. Ancak masadaki yiyeceklerin hem Yahudiler hem de Yahudi olmayanlar tarafindan
yenilebilecek tlrden olmasi sartiyla (6rnegin vejetaryen yiyecekler veya Yahudilere izin verilen
hayvanlardan elde edilen etler veya Yahudilere izin verilen turde baliklar), Yahudilerle Yahudi
olmayanlarin ayni sofrayl paylasmamalari gerektigine dair hicbir neden yoktu. 'Putlara kurban edilen
yiyecek' séz konusu oldugunda, bu, isa'nin hem Yahudi hem de Yahudi olmayan takipcileri icin yasakti,
dolayisiyla sofrada arkadaslik konusunda herhangi bir zorluk olusturmuyordu. Yahudilere yasak olan
yiyecekler Yahudi olmayanlara masada servis edilse ve izin verilen yiyecekler Yahudilere ayni masada
servis edilse bile, bu herhangi bir temel yasayi ihlal etmeyecektir; ancak dindar Yahudiler, izin verilen
yiyeceklerin yasak yiyeceklerle karistiriimasi tehlikesi olabilecegini hissederek bu diizenlemeye sipheyle
bakabilirler. 148
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Yukaridaki noktalar g6z éniine alindiginda, Petrus'un isa'nin Yahudi olmayan takipcileriyle yemek
paylasirken tam olarak ne yaptigi sorulabilir. Yorumcular onun aslinda domuz gibi yasak yiyecekleri
Yahudi olmayan imanllarla paylastigini varsaydilar. Bu, o zamana kadar Pavlus'un Tora'nin gecerliligini
yitirdigi yoniundeki goriisini benimsedigi, yerini isa'nin kurban edilmesi ve onun dirilisiyle 6zdeslesmeye
dair kurtulus doktrininin aldigi anlamina gelecektir. Bu gérliise gore, gézlemci Ferisi'den domuz yiyen
Hiristiyan'a bu radikal gecisi gerceklestiren Petrus, Yakup'un bazi elcileri geldiginde birdenbire Urktli ve
Yahudi olmayan din degistirenlerin masasindan korkakca uzaklasti ve yeniden gézlemci bir Yahudi gibi
davranmaya basladi. Bunun Uzerine Pavlus onu bu teredd(tli davranisindan dolayi degil, 'Yahudi
olmayanlarin Yahudiler gibi yasamalari konusunda israr ettigi' icin azarladi. Boyle bir israr Kudis Konseyi
tarafindan reddedilmisti ve her hallkarda hicbir zaman Yahudi doktrininin bir parcasi haline gelmemisti,
dolayisiyla bunun simdi mesele haline getiriimesi son derece kafa karistirici. Yorumcularin mecbur kaldigi
aciklama, Yakup'un liderligindeki Kudus ihtiyarlarinin fikirlerini degistirip Kudis Konseyi'nin kararini
tersine cevirdikleri ve simdi isa'nin Mesih gemisine inanan Yahudi olmayan inanhlarin Yahudilige tam
donisim gecirmeleri gerektigi konusunda israr etmek igin elciler gonderdikleridir. Bitliin bu yorum kafa
karistirici ve olasilik disi. E§er Petrus Tora ibadetinden kurtulus dinine uzanan koérfezi asmis olsaydi,
ibadete bu kadar kolaylikla geri donemezdi. Her durumda, Petrus'un Tevrat'a bagliliktan asla
vazgecmediginin kanitidir. Olayin muhtemel aciklamasi su sekildedir. Petrus Antakya'ya, Pavlus'un,
Yahudi olmayanlarin putlara sunulan yiyeceklerden ve kan iceren etlerden kaginacagini éngéren Kudus
Konseyinin sartlarina bagli kaldigina inanarak geldi. Bu inanisa gore Petrus, kendisine bir Yahudi'ye
yasak olan higbir seyi teklif etmeyeceklerinden ve putperestlik veya kan nedeniyle yasaklanmis higbir
seyi kendileri yemeyeceklerinden emin oldugu Yahudi olmayanlarla yemek paylasmakta hic tereddit
etmedi. Ancak daha sonra James'ten elciler geldi ve Peter'a gliveninin bosa ciktigini bildirdi. Yakup'a,
Pavlus'un Kudus kararina uymadigi, fakat Yahudi olmayanlarin putlara sunulan yiyecekler de dahil olmak
Uzere her seyi kisitlama olmaksizin yemelerine izin verdigi bilgisi ulasmisti (bkz. 1 Korintliler 8, burada
Pavlus bu yasagin yalnizca yiyecekleri putperest kullanimlarindan ayirt edemeyen 'zayif' insanlar icin
gecerli oldugunu beyan eder2). Clink0 Pavlus artik Tevrat ile Nuh'un Ogullarinin Kanunlari arasindaki
ayrima bagl kalmiyordu c¢iinkd o, tim kanunlarin modasi gecmis ve kurtulusla alakasiz oldugunu
dustndyordu. Yakup'tan bu bilgiyi alan Peter, 149'dan cekildi.
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Artik Pavlus'un Yahudi olmayan din degistirenlerle sofrada arkadasligi vardi, ¢clinkd o artik Nuh'un
beslenme kanunlarina uyma konusunda veya Tora'nin beslenme kanunlarina kendi baglihidgina saygi
gbsterme konusunda onlara glivenmiyordu; dindar bir Yahudi icin yasak oldugunu bildikleri yiyecekleri
pekala onun 6nline koyabilirlerdi. Petrus'un, Pavlus'un Yahudi olmayan muhtedileriyle sofradaki
arkadasliktan cekilmesi, zayif bir kararsizlik degildi; aksine, Pavlus'un kendisinden uzaklasma eylemi ve
Pavlus'un hareketi ile Kudis toplulugu arasinda kesin bir kopustu. Bu, hareket icinde Yahudiler ve Yahudi
olmayanlar arasindaki tim ayrimi ortadan kaldiran Pavlus'un yeni 6Jretilerinin Petrus tarafindan
reddedilisinin isaretiydi; ya da daha dogrusu (Petrus'un boyle bir doktrini benimsemesi hicbir zaman s6z
konusu olmadigi icin) bu, Petrus'un, Pavlus'un gercekten boyle bir doktrini benimsedigini kabul ettigini
gOsteriyordu; bu, onu Yahudiligin sinirlarinin 6tesine koyuyordu ve Yakup'un herhangi bir takipgisinin
onunla ya da onun din degistirenleriyle iliski kurmasini imkansiz hale getiriyordu. Pavlus'un Petrus'u
azarladigi iddiasi bu nedenle hicbir zaman sahsen Peter'a iletilmedi, ancak Pavlus'un arayla ilgili
aciklamasina sonradan eklenen bir fikirdi. Bu sonradan distnulen sey su anlama geliyor: 'Petrus, Yahudi
olmayan din degistirenlerle ayni masayi paylasmaya razi oldugunda, Yahudi olmayanlarla Yahudiler
arasindaki ayrimin kaldirilmasini da kabul ediyordun. Ancak simdi siz, Yahudi olmayanlarin kendilerine ait
bir yasaya uymalari gereken eski gereklilikler (izerinde israr ediyorsunuz ve eger Tanri'nin halkiyla tam
bir paydasliga ulasmak istiyorlarsa, Tora'nin tamamini benimsemeleri gerekir.' Ancak Pavlus'un Petrus'u
sucladigr tutarsizlik aslinda mevcut degildi, clinkl Petrus Yahudi olmayanlarla bir masa paylastiginda,
onlarin Kudis kararina bagh kaldiklarini disindigu icin Yahudilik icin gerekli olan hicbir noktayi gézden
kacirmiyordu. Su ana kadar Pavlus ile Kudus liderligi arasindaki kopukluk, yalnizca Pavlus ile Petrus
arasindaki kisisel dlzeydeki bir tartismadan ibaretti. Daha sonra, Pavlus'un bir butln olarak Kudus
hareketi tarafindan resmen reddedildigi son ve kesin kopus geldi. Pavlus'un Galatyalilara Mektubunda ve
ayni zamanda Korintlilere yazdigi iki Mektupta, Petrus'la olan tartismasini takip eden yillarda, Pavlus'un
Tevrat'in yurUrlikten kaldiriimasi hakkindaki 6gretisine karsi koymak icin Yakup ve Pter tarafindan
gonderilen 'Kudus Kilisesi'nin elcilerinin slirekli muhalefetiyle karsi karsiya kaldigina dair cok sayida kanit
vardir. Dahasi, 8yle gériiniiyor ki, Pavlus, tarihsel isa ile dogrudan kisisel bir bagi bulunmadigi ve yalnizca
gecerliligi stpheli olan gériimlere glivendigi icin 6gretisinde gercek otoriteye sahip olmadidi suclamasina
karsi kendisini sik sik savunmak zorunda kalmisti. Ancak bu tedirginlik heniiz tam bir bélinmeye yol
acmadi. Bir yandan, Yerusalim liderleri Pavlus'tan derin siphe duymakla birlikte, onun éyle oldugundan
henlz emin degillerdi. 50
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SPLIT aslinda Tevrat'a karsi vaaz veriyor. Pavlus'un misyonerlik faaliyetlerinin neredeyse tamami
Tevrat'a uymakla yukimli olmayan Yahudi olmayanlar arasindaydi. Sonug olarak, Kudus'ten arastirma
yapildiginda, Pavlus'un onlara 6grettigi 6gretinin, herhangi bir temel Yahudi doktrinine aykiri olmadigi
konusunda her zaman makul bir sekilde temsil edildigi sdylenebilir. O, Kudus'le olan iliskilerinde hatiri
sayilir miktarda aldatma kullanmaya oldukga istekli gériintyor ve Kudus'lin Yahudilige olan baghligini
guvence altina almak igin elinden gelenin en iyisini yaparken, ayni zamanda Mektuplarinin agikca
gosterdigi gibi, yeni din degistirenlere Tevrat'in artik tamamen gecerliligini yitirdigini 6gretiyor. Pavlus,
Uslubunu dinleyicilere uyarlama ve Tora karsiti inanclarini Tora'ya sadik olanlardan saklama politikasini
bizzat ilan eder: Yahudilere: likt: bir Yahudi, Yahudileri kazanmak icin; Onlar Cogunlugun kanunlarina tabi
olduklari icin, ben kendim tabi olmasam da, onlari kazanmak icin kendimi bu kanunun altina koydum.
Yasanin disinda olan Tanrilar'i kazanmak igin, kendimi onlardan biri gibi yaptim; oysa gercekte Tanri'nin
yasasinin disinda degdilim, Mesih'in yasasi altindayim. Zayiflara karsi zayif oldum, zayiflari kazanmak igin.
Aslinda ben de her tirden insanin her seyi oldum, bdylece dyle ya da bodyle bazilarini kurtarabilirim.
(Korintliler g: 20-22) Gériiniiste bu pasaj, ister Yahudi ister Yahudi olmayan olsun, isa'ya iman edenleri
kazanma politikasini aciklamaktadir: ancak Pavlus, Yahudi mihtedilere yaklasirken Tevrat'a bagliymis
gibi davranabilseydi, yaptiklarini Kudiis'teki isa hareketinin merkezi organina bildirirken ayni aldatmacayi
kolaylikla kullanabilirdi. Aslinda, Elcilerin isleri'nde, Ix'e kadar kisaca ele alinan bir béliimde, Pavlus'un
ayrintili bir ritGel eylem gerceklestirerek Kudus liderlerini kendi ortodoksluguna ikna etme cabasinin canl
bir tanimini géridyoruz; Bu bélim, Pavlus'un Tevrat hakkindaki gercek inanclarini Kuduas liderlerinden
gizlemek icin ne kadar ileri gidebilecegini gésteriyor. Ote yandan, Pavlus'un Kudiis liderliginden
kopmamak icin neden bu kadar ileri gittigi de sorulabilir. GorUsleri Yakup ve Petrus'un gorislerinden bu
kadar radikal bir sekilde farkli olduguna gore neden sadece kendine ait bir Kilise kurmadi? Pavlus, lg¢
blyuk misyonerlik yolculugunda, bircok Yahudi olmayan Hiristiyan toplulugu kurmustu ve eger Kudus'le
baglarini tamamen koparmis olsaydi, kendi liderligi altinda bir Yahudi olmayan Hiristiyan Kilisesi
kurabilirdi; aslinda daha sonraki yillarda, Pavlus'un 6limutnden sonra olan da budur. Ancak goérinudse
gore Pavlus bu kadar sert bir adimi 6ngéremiyordu. Tipki Eski Ahit'in otoritesinin onun Uzerindeki
hakimiyetini hicbir zaman kaybetmemesi ve onu onu yeniden yorumlamaya zorlamasi gibi, Kudus'in
otoritesi de onun igin hala Gstindu.
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tuhaf, 6ngorilemeyen sekillerde, ama bir sonraki yuzyilin daha mantikli Paulinci'si Marcion'un
benimsedigi sekilde, kendisini bundan kurtarmasina asla izin vermiyor. Pavlus, KudUs liderligi araciligiyla
kendisini ibrahim'den bu yana israil'in tiim tarihiyle baglantil olarak gériiyordu; kendini ayirmak, gecmisi
ve gelecedi olmayan bir Yahudi olmayan olma gibi Gimitsiz bir duruma yeniden diismek anlamina gelir.
Onun amaci Yahudiligi dontstirmekti, onu terk etmek degil. Ferisiligin ustalar egitim almak icin ona
geleceklerdi; ve bu ancak ayni arenayi isgal ettikleri takdirde gerceklesebilirdi. Bu arada kendisi ile
Kudds liderligi arasindaki baglar siirdiirmek icin sinsi taktikler benimsemeye de hazirdi. ilk kriz, Pavlus'a
serbestlik taniyan ve yeni 6gretilerini kendine saklayabilen Kudis Konseyi'nin karariyla basaril bir
sekilde asiimisti. Ancak simdi ikinci bir kriz geldi. Pavlus kendisi hakkinda hesap vermek icin bir kez daha
Yerusalim'e cagrildi. Bu kez suclamalar daha ciddiydi ve ustaca bir uzlasma olasiligi daha dtsuktt. Bu,
gelmeyi reddetme ve dolayisiyla tam bir ara verme zamani olabilirdi. Bunun yerine Paul ¢cagriy! kabul
etti. Hala Kudus liderlerinin kendisine karsi hissettigi stipheleri gidermeyi umuyordu; ve ayni zamanda
Kudus toplulugunun gecimini saglamak icin kendisi tarafindan toplanan énemli miktarda parayi onlara
getirerek onlari yatistirmanin gtcli bir yoluna sahip oldugunu hissetti. Pavlius'un Kudls'teki Nasiralilarla
iliskilerinin bu doruk noktasina ulasan sahnesi, Elcilerin isleri kitabinin 21. béliimiinde sessiz terimlerle
anlatiliyor. Kudis Konsili érneginde oldugu gibi (yaklasik bes yil énce), Elcilerin isleri kitabinin yazari,
Hiristiyanhigin gercek kurucusunun isa ve onun yakin miritlerinden ziyade Pavlus oldugu ortaya ¢ikmasin
diye, catismayl 6nemsiz géstermeye calismaktadir. Ancak Elcilerin isleri kitabinin yazar bile bu
sahnedeki aci catismay!i gizlemekte zorluk cekiyor: Boylece kardesligin bizi memnuniyetle karsiladigi
Yerusalim'e ulastik. Ertesi guin Paul, James'i ziyaret etti; biz onun yanindaydik ve tim yaslilar katildi.
Onlari selamladi ve ardindan Tanri'nin hizmeti aracihdiyla Yahudi olmayanlar arasinda yaptigi her seyi
ayrintili olarak anlatti. Bunu duyunca Allah'a sukrettiler. Sonra Pavlus'a soyle dediler: 'Gorlyorsun
kardesim, Yahudiler arasinda din degistiren kac binlerce insan var, hepsi de Kanunun sadik savunuculari.
Simdi onlara senin hakkinda bazi bilgiler verildi: Yahudi olmayan dinyadaki tUm Yahudilere Musa'ya
sirtlarini dénmelerini 6grettigin, onlara cocuklarini siinnet etmekten vazgecip bizim yasam tarzimizi takip
etmelerini 6grettigin soyleniyor. Peki konum nedir? Geldiginizi mutlaka duyacaklar. Bu nedenle size
soylediklerimizi yapmalisiniz. Elimizde dort tane 1 52 var
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Yemin altinda olan BOLUM ADAMLARI burada; onlari yaniniza alin ve onlarla birlikte arinma ritiielini
gerceklestirin, masraflarini 6deyin, ardindan baslarini tiras edebilirler. O zaman herkes, kendilerine
anlatilan hikayelerde sizin hakkinizda hicbir sey olmadigini, sizin ibadet eden bir Yahudi oldugunuzu ve
Yasay! kendiniz yerine getirdiginizi bilecek. Yahudi olmayan din degistirenlere gelince, onlara putlara
sunulan etlerden, kandan, bogulmus her seyden ve zinadan uzak durmalari yoninde kararimizi
gonderdik.' Bunun Uzerine Pavlus doért adami yanina aldi ve ertesi gun onlarla birlikte arinma térenini
yaptiktan sonra, arinma doneminin sona erecegdi ve her biri icin sunularin sunulacag: tarihi bildirmek
lizere Tapinaga gitti. (Elcilerin isleri 2 1:18-26) Elcilerin isleri kitabinin yazarinin burada Pavlus ile
Yerusalim toplulugunun ileri gelenleri arasinda kaydedilen tartismanin tonunu oldukca yumusattigi
aciktir. Geldiginde sicak bir sekilde karsilandigi ve Yahudi olmayanlar arasindaki basarilarindan dolayi
tebrik edildigi belirtiliyor. Daha sonra ihtiyarlar, sanki tesadufen, ihtiyarlarin Pavlus'un tamamen dindar
bir Yahudi olduguna inanmasina ragmen, binlerce takipcisinin bu konuda stpheci oldugunu ve Tevrat'a
sadakatin ayrintili bir sekilde gosterilmesiyle glivence altina alinmalari gerektigini belirtiyorlar. Aksi
takdirde, belirsiz bir tlr sorun yasanacaktir ("Geldiginizi mutlaka duyacaklar"). Bu, yashlarin
benimsemesi pek mimkin olmayan bir Usluptur. E§er Pavlus'un Tora'yi terk ettigine dair haberler bu
kadar israrci olsaydi (ve gercekten de tamamiyla dogruysa), kendi strllerinden herhangi birinden daha
az 'Yasa'nin sadik savunuculari' olmayan ihtiyarlar, 6zellikle Petrus'un (tuhaf bir sekilde, bu vesileyle 6zel
olarak hazir bulundugu belirtiimeyen) onlara Pavlus'la kendi anlasmazhgini ve bunun nedenlerini
anlatacagindan tamamen endiselenirdi. Bu olayin resmi bir sorusturma, hatta bir durusma niteliginde
olmasi ve Paul'lin kendisine karsi yoneltilen tim suglamalara ilk ve son olarak yanit vermek igin resmi
olarak cagrilmis olmasi cok daha muhtemeldir. Eger katilmaz ya da katilan blyUkleri tatmin edemezse,
Nasirali hareketinden resmi olarak ihrag edilecekti. Gorlinen o ki, bu arastirma sirasinda Pavlus
O0gretisinde Tora'nin terk edilmesini savundugunu kabul etmeyi reddetmisti. Sonug olarak, James ve diger
blyUkler onu test etmeye veya daha dogrusu Tora'nin devam eden gecerliligine karsi vermis olabilecegi
her tarlG 6gretiyi alenen reddedecegi bir prosedlr tasarlamaya karar vermislerdi. Pavlus'un eski
goruslerini aleni olarak reddettigi haberi, din degistirenlere hizla ulasacak ve boylece Pavlus'un 6gretisini
diizeltmek icin calisan Kudis'teki elcilerin ellerini giiclendirecekti. ihtiyarlar muhtemelen Pavlus'un 153
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MIT YARATICI gercekten de Tora karsiti bir doktrin yaydi ama bunun etkisini Pavlus'un tévbesini
sergileyerek ortadan kaldirmayi umuyorlardi. Bu nedenle Pavlus, 6nceki Kudis Konseyinde yaptigi gibi,
yuzUna kurtaracak herhangi bir uzlasma formuld bulmayi basaramamisti. Teslim olmaya ve halkin
asagilanmasini ve geri cekilmesini kabul etmeye zorlandi. Yorumcular garip bir sekilde Pavlus'un bu
asagilik davranisi hakkinda yorum yapmaktan kacindilar. O zamandan beri. Mektuplarinda Tevrat'in
4ldiigiini, stinnetin sakatlanmadan baska bir sey olmadigini ve Tevrat'a uymanin ancak isa'nin kurban
edilmesiyle elde edilebilecek kurtulusa yoénelik hicbir etkisi olmadigini ilan etmis olsaydi, bunun kendisi
icin cok 6nemli olan bu goruslere taniklik etmek icin mikemmel bir firsat oldugu disUntlebilirdi. Bunun
yerine, Tevrat'l yeniden yiriirlige koyan bir eyleme uysal bir sekilde razi oldu ve bdylece isa'yl, kurtulus
amaci olmayan, yalnizca kurtulus amaci tasiyan bir Yahudi Mesih figlrU statUstne indirdi - Tanri'nin
halkinin yabanci egemenliginden kurtariimasi, béylece kendilerini Tevrat'in calismasina ve
uygulanmasina daha tam olarak adayabilmeleri. Paul bu olayda James'ten ¢ok etkilenmis olmali.
Muhtemelen (Elcilerin isleri'ndeki anlatimda bundan bahsedilmese de). Petrus da sorusturmada énemli
bir rol oynadi ve ticlinci lider Yuhanna (Elcilerin isleri'nde yalnizca gecici olarak anilir) da zorlu bir
karakter olmali. Pavlus, onlarin huzurunda olmadi§i zamanlarda kendilerini onlarla esit, hatta Gstin
olduguna ikna edebilse de, bu tavrini onlarin ylzine karsi strdiremedi. James'i cevreleyen ihtisamin bir
kismi Elcilerin isleri kayitlarinda bile hissedilebilir, ancak Peter, Undttt'in zorunluluklari nedeniyle
neredeyse komik bir figlire dénistiralir. Bu, Elcilerin isleri kitabinin yazarinin, Paulinizm'in kéklerini
s6zde 'Kudus Kilisesi'nde bulmasini gerektirir ve bu nedenle Petrus'u, yarisi eski Yahudi dinyasinda,
yarisi da Hiristiyanhgin yeni diinyasinda el yordamiyla ilerleyen bir gecis figlri kalibina girmeye zorlar.
Gercekte bu adamlar, (Hillel ve Gamaliel gibi) blytk Ferisi 6gretmenlerinin agirhgina ve varligina
sahiptiler ve sonradan gérme Pavlus, kendi ortamlarinda onlara karsi koyamazdi; boyun egdi ve aslinda
bir feragat anlamina gelen seye razi oldu. Ancak Kudus liderlerinin muhtesemliginin disinda, Pavlus'u
Kudus'teyken hos olmayan acil durum politikalari benimsemeye zorlayan guclu faktorler de vardi.
Bazilar fiziksel tehlikeyle tehdit eden dismanlarla cevriliydi. Bir grup dismanin taleplerine uymak,
digerini gicendirmek anlamina geliyordu. Pavlus'un tim kayda deger esnekligi ve uyum saglama
yetenegi, Kudis'e yapilan cagriya itaat ederek icine dlstligi durumdan kurtulmak icin gerekliydi. Bir
sonraki bolimde inceleyecegiz ve 1 54

--- SAYFA 169 ---

simdi ortaya cikan karmasik manevralari c6zmeye calisiyordu. Pavlus'un kariyerindeki bu en kafa
karistirici déneme 1sik tutulabilirse, bu, 'Kudus Kilisesi'nin, Basrahip'in ve bizzat Pavlus'un cesitli
duruslarini agiklayan, bu kitapta gelistirilen formulasyonlarin bir testi olacaktir. ! 55
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14. BOLUM PAVUL'UN YARGILANMASI Pavlus Tapinakta Tora'ya halka acik bir sadakat gdsterisi yapmayi
kabul ettiginde, bunun, liderleri Yakup gibi Tora'nin sadik taraftarlari olan Kudts'teki Nasiralilarin
kendisine karsi muhalefetinin sonu olacagini umuyordu. Ancak olayda, Elcilerin isleri'nde anlatildigi gibi,
baska bir cevreden ciddi sorunlarla karsilasti: Tapinaktayken onu taniyan ve ona karsi bir isyan ¢ikaran
'Asya eyaletindeki Yahudiler'den, canini pahasina kurtulma sansina sahip oldugu icin. Olay su sekilde
anlatilir: Ancak yedi giin neredeyse sona erdiginde, Asyali Yahudiler Pavlus'u tapinakta gorduler ve tim
kalabal§r karistirdilar ve ellerini onun tizerine koyarak bagirdilar: 'Gelin ve yardim edin, israilliler! iste
her yerde tim insanlara halka, Kanuna ve bu yere karsi ders veren adam; mon":Yunanlilari tapinaga
getirip bu kutsal yeri kirletti.' Clinkli daha 6nce Efesli Trofimos'u sehrin disinda onunla birlikte
goérmuslerdi ve Pavlus'un onu tapinaga getirdigini saniyorlardi. Boylece bitlin sehir ayaga kalkti ve bir
kalabalik toplandi. Pavlus'u yakalayip mabedin disina surUklediler ve kapilar hemen kapatildi. \'Onlar onu
oldirmeye calisirken (veya: onun 6lumu icin bagirirken] kohortun tribtnlne bir rapor verildi: 'Batin
Kudis kargasa icinde.' (Elcilerin isleri 21:27-31) 'Asyali Yahudiler' kimdi? Neden Pavlus'a bu kadar
siddetle karsi ciktilar? Eger Pavlus'un misyonerlik yolculuklarinda Yahudilere vaaz vermesiyle ilgili
soyledikleri dogruysa, onlarin onun Yahudilikten donmds biri olduguna inanmalari icin hicbir nedenleri
yoktu, ¢iinkli Pavlus'un Yahudilere yaklasirken kullandigi ydontem kendisi tarafindan soyle anlatiliyor:
'Yahudilere karsi Yahudileri kazanmak icin Yahudi gibi oldum; Musa'nin Yasasina tabi olduklarindan, ben
kendim ona tabi olmasam da, onlari kazanmak icin kendimi bu Yasanin altina koydum' (1 Korintliler g:
20-22). Pavlus, Tevrat'in gecerliligini yitirmis oldugunu disinddguini yalnizca Yahudi olmayanlara
aciklamisti; ve 156'da ilerleme kaydettiklerini g6z 6niinde bulundurarak bunu Hiristiyanliga gecen
Yahudilere de aciklamis olabilir.

--- SAYFA 171 ---

PAVLUS'UN DINLENMESI anlayisi dyle bir seviyeye ulasmisti ki, Tora karsiti 6gretilere acik olacaklard.
Tora'yi terk ettigi haberi bu nedenle isa'nin hareketi ile sinirliydi; burada dyle bir endise yaratmisti ki,
onun o6gretisine karsi koymak icin Yahudi Hiristiyan elciler gonderilmisti ve Pavlus, Nasiralilarin ylksek
mahkemesi 6nlindeki suclamalari yanitlamak Uzere iki kez Kudis'e cagriimisti. Genel olarak Yahudiler
s6z konusu oldugunda, isa hareketi Romalilara karsi dindar ve asirilikci bir direnis hareketiydi. Bu
hareketin i¢ politikasi hakkinda Paul'l diger 6nde gelen isimlerinden ayiracak kadar bilgi sahibi degillerdi.
Ne zaman misyonerlik gezileri sirasinda Pavlus'la karsilassalar, o, bir Mesih figiirii olarak isa'ya olan
inancla birlikte dindar Yahudiligi vaaz ediyor gibi goriiniyordu. Pavlus'un seyahatleri sirasinda
Yahudilerden karsilastigi muhalefet, sapkinlik veya irtidat temelinde degil, Pavlus'un, Kudls'teki Nasirali
arkadaslari gibi, Roma imparatorlugu ile sorun cikardi§i ve dolayisiyla Yahudi diasporasindaki rahat
yerlesimlerini tehlikeye attigi yonindeki siyasi gerekcelerden kaynaklaniyordu. Bu, Pavlus'u yerel
yargiclara su sozlerle suclayan Selanik Yahudileri ile ilgili olarak acikca ifade edilmektedir: 'Dunyanin her
yerinde sorun cikaran adamlar simdi buraya geldiler; ve Jason onlari barindirdi. Hepsi imparatorun
yasalarini hice sayiyor ve rakip bir kral olan isa'nin oldugunu iddia ediyorlar (Elcilerin isleri 17: 7). Burada
bir kez olsun siyasi gercekligin kokusunu aliyoruz. Elbette diger pasajlarda Diaspora Yahudilerinin
Pavlus'un Yahudi dinine karsi vaaz vermesine karsi muhalefeti doktrinsel terimlerle ifade ediliyor; ancak
bu, Elcilerin isleri kitabinin yazarinin Selanik Yahudileri drneginde uygulamayi ihmal ettigi depolitize edici
yaklasiminin bir parcasidir. Her hallkarda Pavlus'un asil ilgisi Yahudileri din degistirmek degil, kendisini
'Yahudi olmayanlarin elgisi' olarak tanimlamasina uygun olarak Yahudi olmayanlari bir araya getirmekti.
Gercek dusiincelerini, Yeni Ahit'te korunan Yahudi olmayan din degistirenlere yazdigi mektuplarda dile
getiriyor ve kurtulusun Tevrat'a uymaktan gelmeyecegi gorisint ifade ediyor. Bu disunceler, olaylarin
dogal akisi icinde isa'nin Yahudi taraftarlari tarafindan biliniyordu; ancak, bir biitiin olarak Yahudiler,
onlar hakkinda bilgi edinmenin hicbir yoluna sahip olmayacakti. O halde gtgcla bir olasilik, Pavlus'u
Tapinak'tan disari siiriikleyen ve onu Yahudi kardeslerine Tevrat'in, israil'in ve Tapinagin muhalifi olarak
suclayan 'Asyali Yahudiler'in, aslinda, érnegin Galatya'daki Asya misyonerlik faaliyetlerinde Pavlus'la
catisan Yahudi Hiristiyanlar olmalaridir. (Asya, Kiclk Asya anlamina gelir.) Yakup, bu Yahudi
Hiristiyanlarin olasi siddetine karsi zaten Pavlus'u uyarmisti: 157
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MIT YARATICI Gériilyor musun kardesim, Yahudiler arasinda din degistiren kac binlerce insan var, hepsi
de Yasanin sadik savunuculari. Simdi onlara senin hakkinda bazi bilgiler verildi: Yahudi olmayan
dunyanin tim Yahudilerine Musa'ya sirtlarini dénmelerini, cocuklarini sinnet etmekten vazgecmelerini
ve bizim yasam tarzimizi takip etmelerini sdyledigin sdyleniyor. O halde durum nedir? Geldiginizi mutlaka
duyacaklar. (Elgilerin isleri 2 1: 20-22) Yeni Ahit'in bazi ilk el yazmalarinda bu pasajin son kismi soéyledir: '
... kalabaligin bir araya gelmesi gerekiyor: ¢linkii senin geldigini duyacaklar' (Gézden Gegirilmis
Versiyon). Bu muhtemelen dogru okumadir ve Yeni ingilizce incil'in benimsedigi okumadan cok daha
tehditkardir, her ne kadar onun bile tehditkar bir tonu olsa da. Yakup, Pavlus'u cete siddetinin olabilecegi
konusunda uyariyor ve bahsettigi kalabalik, Kudls'teki Yahudi Hiristiyanlarin (bunlari 'binler' olarak
saylyor, ancak aslinda buradaki Yunanca kelime myriades, yani 'onbinler' anlamina geliyor) alt
siralarindan olusuyor. Yakup'un liderligindeki Nasiralilarin Kudus'te blyUk ilerlemeler kaydettigi ve artik
nifusun énemli bir kisminin onlara bagh oldugu anlasiliyor. Bunlar, Pavlus'un siddete basvurmasindan
korkmasi gereken kisilerdi; cinkl onlar, Diaspora'daki Yahudi Hiristiyanlarla temas halindeydiler ve bu
nedenle, dismanlikla gérdikleri Pavlus'un kisiligine ve 6gretisine asinaydilar. Bu Nasiralilardan bazilari,
daha o6nce iddia edildigi gibi (s. 79), daha 6nce Stephen tarafindan yonetilen ve Roma isgaline karsi
direnise katilan aktivistler olan asiri kanada mensuptu. Bu tlr bagnazlarin (gercekte Celileli Yahuda
tarafindan kurulan Zealot partisiyle pek ok ortak noktasi vardi), Yahudi vatanseverliginden ve Tevrat'a
saygidan vazgectigi sdylenen Pavlus gibi birine karsi siddete basvurmalari 6zellikle muhtemeldi. Bu
arada, Yakup Pavlus'a, 'Yahudi olmayan dinyadaki tim Yahudilere' Tevrat'i terk etmelerini soylediginin
bildirildigini séylediginde, yalnizca Yahudi Hiristiyanlardan bahsediyor olmali veya belki de Kudis'teki
Nasirali arasinda yayilan abartili bir sdylentiyi aktariyor. Clinki goérdiigimuz gibi Pavlus, din
degistirmemis Yahudilerle konusurken Tevrat'in gecerliligine karsi bir sey sdylememeye dikkat ediyordu:
'Yahudiler icin Yahudi gibi oldum.' O halde Elcilerin isleri kitabinin yazari neden Pavlus'a saldiran, onu
Tapinaktan disari surikleyen, déven ve idam edilmesi icin cagrida bulunan kisileri Yahudi Hiristiyanlar
olarak degil de 'Yahudiler' olarak sunarak bu meseleyi gizledi? Bunun acik cevabi, Elcilerin isleri kitabinin
yazarinin, her zaman Pavlus'un égretilerini atfetmeye calistigi Kudis hareketinde Pavlus'a karsi
muhalefeti en aza indirmek istemesidir. Ancak bu resim ile James'in 158'e yaptigi konusma arasinda
bariz bir celiski var.
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Pavlus'ta, Nasirali toplulugunun 'onbinlerce' Gyesinin ona karsi hissettigi dismanlk nedeniyle Yakup'un
Pavlus'un fiziksel giivenliginden korktugu acikca ortaya cikiyor. Bu tutarsizlik, Elgilerin isleri kitabinin
Anchor Bible baskisinin editéru tarafindan o kadar guclu bir sekilde hissedildi ki, James'in burada Yahudi
Hiristiyanlardan degil Yahudilerden s6z etmesi igin James'in konusmasini blyUk 6lctide degistirmeyi teklif
etti. Aksi takdirde, takipcilerini Pavlus'un calismalarinin ve tutumunun gecerliligi konusunda ikna
edemedidi icin 'Yakup'un kotu bir Hiristiyan ve Kilise'nin glivenilmez ve korkak bir lideri oldugu ortaya
cikiyor' diyor. Yahudi Hiristiyanlar tarafindan saldiriya ugrayan Pavlus, neden kargasanin merkezi haline
geldigini bulmakta zorluk ceken, ancak kalabalgi kizdiran bir suctan suglu oldugunu anlayan Roma polisi
tarafindan kurtarldi ve bu nedenle onu tutukladi. Elcilerin isleri kitabinin 22. béliimiine simdi eklenen
bazi ayrintilar inandirici degil. Bu nedenle Romali komutanin Pavlus'a kendisinin 'bir slire 6nce isyan
baslatan Misirli' olup olmadigini sordugu soylenir. Yahudi kitleler arasinda acikca sevilmeyen ve onun
idam edilmesi cagrisinda bulunan bir adam icin bdyle bir sorunun sorulmasi pek muhtemel degildir.
'Misirli' (hakkinda ayrintilar Josephus'tal verilen) gibi bir Mesih liderinin, Bas Rahip ve takipcileri
tarafindan tehlikeli bir bas belasi olarak gorilse de, Kudis kalabaligi arasinda populer olma olasiligi ¢cok
daha ylksektir. Elcilerin isleri kitabinin yazar Luka'nin buraya basitce 'Misirli' s6zciigiinii eklemesinin
nedeni Josephus'ta bu karakter hakkinda bir seyler okumus olmasi ve 6yklye daha fazla dramatik bir
dokunus katmak istemesi olabilir: Pavlus yalnizca disman Yahudiler tarafindan nefret edilmekle
kalmiyor, ayni zamanda Romalilar tarafindan da bir ayaklanma baslatildigindan stpheleniliyor. Yazarin
buraya ekledigi, Romali polis memurunun Pavlus'a polis kislasinin merdivenlerinden kalabaliga nutuk
cekmesine izin verdigine dair aciklama daha da ihtimal disidir. Belli ki Luka, Yunan tarihi eserlerinin
hevesli bir okuyucusuydu; hayran olunan bir tarihi karakterin agzindan egitici bir konusma yapma
firsatini asla kagirmazdi; bazen uzun bir konusmanin, bir operada 6lmekte olan bir karakterin gurtltala
bir aryasindan tarihsel olarak daha olasi olmadigi durumlarda. Ancak Elcilerin isleri kitabinda aktarilan bir
sonraki olaylar dizisi bazi tarihsel bilgiler sunmaktadir: . . komutan onun kislaya getiriimesini emretti ve
kirbaclanarak muayene edilmesi ve kendisine karsi bu kadar badirmanin sebebinin ne oldugunun
o6grenilmesi talimatini verdi. Ama onu kirbaclamak icin bagladiklarinda Pavlus, orada duran ylzbasiya
soyle dedi: 'Roma vatandasi olan ve Ustelik hentiz suglu bulunmayan bir adami yasal olarak
kirbaclayabilir misiniz?' 159 ne zaman
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YUzbasi bunu duyunca gidip komutana bildirdi. 'Ne yapmayi disuniyorsun?' dedi. 'Bu adam bir Roma
vatandasi.' Komutan Paul'un yanina geldi. 'Bana sdyle, sen Roma vatandasi misin?' 'Evet' dedi.
"Komutan, 'Bu vatandasldi kazanmak bana blylk bir maliyete mal oldu' diye karsilik verdi.' Paul, 'Ama
dogustan benimdi' dedi. Sonra onu muayene etmek lzere olanlar aceleyle geri ¢ekildiler ve komutan,
Pavlus'un Roma vatandasi oldugunu ve onu zincire vurdugunu anlayinca panige kapildi. (Elcilerin isleri
.n: 24-9) Artik kurnaz bir adam olan Pavlus'un, hayatinin bu noktasinda Yerusalim'e gitmek gibi
gorlnuste aptalca bir sey yaptigini simdi anlamaya baslayabiliriz. Kudis onun icin bir esekarisi yuvasiydi:
her taraftaki diismanlar tarafindan tehlike altindayd: isa hakkindaki tuhaf ve putperest égretileri
hakkindaki haberlere 6fkelenen Yahudi Hiristiyanlar tarafindan ve ayrica, gérecedimiz gibi, siyasi-dinsel
yelpazenin diger ucundaki eski ortaklari olan Bas Rahip partisi tarafindan. Ancak Pavlus'un Kudis'e
gitmekle kazanacagi cok sey vardi: Belki daha 6nce, Kudls Konsili sirasinda yaptigini yapabilir ve
korktugu aci verici kirllmayi 6nleyebilecegi uzlasmaci bir ¢6zim elde edebilirdi. En kétlusi gerceklesirse
ve dismanlari tarafindan kusatilirsa, dismanlarinin kendisinin Roma vatandasi oldugu konusunda
farkinda olmadigi kozunu oynayabilirdi. Romali yetkililerin korumasina basvurabilir ve boylece Kudis'ten
zarar gérmeden kacabilirdi. Gercekten de Roma polisinin, Elcilerin isleri'nde verilen anlatimda oldugu
gibi, sadece bir guriltt ciktidi icin olay yerine gelmemis olmasi muhtemel goriintyor; ancak Pavlus,
Kudus'te tamamen yalniz olmadigindan, bir sorun olmasi durumunda polislerin génderilmesini 6nceden
ayarlamisti. Gortnen o ki, elinde Trophimus adinda Yahudi olmayan bir destek¢i vardi ve ayrica
yedeninin KudUs'te oldugunu ve zorluklardan kurtulmasina yardim etmekte aktif oldugunu da biliyoruz
(Elcilerin isleri 23:16). Bdylece acil durum plani uygulamaya konuldu ve destekgilerinden biri polise haber
verdi. Bu olasiliga destek, komutan Claudius Lysias'in olayla ilgili olarak Vali Felix'e gonderdigi mektupta
soyle diyor: 'Bu adam Yahudiler tarafindan yakalandi ve 6ldtrilmek lGzereyken askerlere midahale edip
onu uzaklastirdim, ¢linkii onun bir Roma vatandasi oldugunu kesfettim' (Elcilerin isleri 23:27). Komutanin
bu raporundan, Pavlus midahale etmeden 6nce kendisine Pavlus'un Roma vatandashgi konusunda bilgi
verildigi anlasiliyor. Aksi takdirde, Romalilar polis olarak gorevlerinde dini bir tartisma sirasinda bir
Yahudi'nin éldtrilmesi ya da dovulmesiyle ilgilenecek kadar vicdanli olmadiklari icin muhtemelen hig
miidahale etmezdi. Ancak Elcilerin isleri kitabinin yazari béyle bir bilinclilik izlenimi vermek istemez.
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Pavlus tarafindan planlama yapiyor ve bdylece Pavius'un Roma vatandasligini agiklamasini kirbaclanmak
Uzere olana kadar erteliyor (ancak daha sonra komutanin mektubunu buna goére degistirmeyi unutuyor).
Elcilerin isleri'ne gére Pavlus, basi dertteyken daha énce yalnizca bir kez Roma vatandashgina
basvurmustu. Bu, Pavlus ve arkadasi Silas'in Yunanistan'in Filippi kentindeyken yaptigi ikinci misyonerlik
yolculugu sirasinda, kendilerini yargiclara ihbar eden ve dévilmelerini emreden bazi Yahudi olmayan
putperestlerin gazabina maruz kaldiklari zamandi (Elcilerin isleri 1 6: 1gfl). O olayda hem Pavlus hem de
Silas Roma vatandasi olduklarini iddia ettiler ama tuhaf bir sekilde doévildikten sonra hicbir sey
sOylemediler. Bu nedenle, 6zellikle sadece Pavlus'un degil, Silas'in da Roma vatandasi olmasi inanilmaz
gorindiginden, bu olayin tarihselligi konusunda bazi siipheler var. Pavlus'un Roma vatandasi olmasi ve
arkadasl Silas'in da Roma vatandasi olmasi yeterince sasirticiydi. Bu nedenle, Elcilerin isleri kitabinin
yazarinin, Roma vatandasligi iddiasini hikayeye sonradan akla gelen bir fikir olarak eklemis oldugu
anlasihyor; bu, Pavlus ve Silas'in sadece hapisten saliverilmesiyle kalmayip, ayni zamanda yargiclari da
korkuya ve titremeye sevk etmesi sonucunu dogurdu. Pavlus'un daha sonra Kudis'te Roma
vatandashgini ilan etmesiyle ilgili hikaye, daha dnceki bir baglamda kullanilamayacak kadar glzeldi.
Ayrica Pavlus'un Hogged oldugu diger durumlarda Roma vatandasligini hi¢ kullanmamis olmasi da
sasirticidir. 11 Korintliler 11:25'teki ifadesine gore, U¢ kez (yani Romali ruhsat sahipleri tarafindan)
"sopalarla dévuldi" ve goériinise gore bu durumlarda cezanin yasa disi oldugunu soyleyerek itiraz
etmedi. Pavlus mektuplarinin hicbir yerinde kendisinin bir Roma vatandasi oldugundan s6z etmiyor, oysa
boyle bir s6z beklenebilirdi. Bu dislinceler, Pavlus'un Roma vatandasligini Yerusalim'e gitmeden kisa bir
slire dnce almis olabilecegi ihtimaline isaret ediyor gibi gérintyor. Bu, hayatinda blyUk miktarda
paranin oldugu bir donemdi, ¢clink(i Kudiis'e getirmek Uzere blylk bir meblagi toplamak icin 6zel bir caba
gOstermisti (bkz. 1 Korintliler 16:1-4). Bu, Kudis Konseyinde, Yahudi olmayan yeni din degistirenlerden
Kudis'teki isa hareketinin merkezi organizasyonunun masraflarina énemli bir katki yapma vaadinin
yerine getirilmesiydi. Yakub bunu bir hayirseverlik eylemi olarak (Elcilerin isleri'nin tasvir ettigi gibi)
degil, Nasiralilarin basi olarak kendi otoritesine boyun egme jesti olarak talep etmisti. Bu nedenle Pavlus,
Yakup'a ve Tora'ya olan sadakatinin sorgulanacagi Kudtis'e yapacagi 6nemli ziyaretin arifesinde, bu
vaadi yerine getirmenin zorunlu oldugunu hissetti. Ancak bu kadar blylk meblaglara sahipken, bir tir
sigorta yontemi disiinmesi dogal olurdu.
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EFSANE YARATICI, KudUs'te isler ters giderse bir kacis yolu hazirlayabilirdi. Bu baglamda mikemmel bir
plan, kendisine Roma vatandasligi satin almakti; bu sayede acil bir durumda Roma'nin yardimina
basvurabilirdi. Pavlus, 'KudUs Kilisesi' icin toplanan fonlari kendisi icin Roma vatandasligi kazanmak
amaciyla kullanmanin dirUstlik disi oldugunu diisinmuyordu, ¢clnkil bu sadece kisisel bir avantaj degil,
ayni zamanda Hiristiyanhgin tim gelecegini etkileyen ylksek bir sayginlik meselesiydi. Kudis'teki
muzakereler basarisizlikla sonuclandiginda, kendisinin hayatta kalmasi, deger verdigi ve tim insanhgin
kurtulusunun bagli olduguna inandigi doktrinlerin devami icin hayati 6nem tasiyordu. Ustelik bu fonlar
ancak kosullar onun kendi sadakatinin ve isa hareketinin resmi merkezi olarak Kudiis liderlerine itaatinin
devamini mimkun kildigi takdirde Kudtis'e aitti. Eger isler bir bélinmeye varirsa, o zaman Kuddis liderligi
yerine Pavlus'un kendisi, fonlarini ydnetmek onun goérevi olacak olan Yahudi olmayan Hiristiyan
Kilisesi'nin merkezi otoritesi haline gelecekti. Yani bolinmenin gercekten gerceklesmesi ihtimaline karsi
bir acil durum fonunu bir kenara ayirniyordu. Kendi Kilisesini kurmanin gerekli olmasi ihtimaline karsi,
Roma vatandasligi satin almak icin harcadigi paraya ek olarak hatiri sayilir bir meblagi da elinde tutmus
olmasi muhtemeldir. Elcilerin isleri kitabinin yazarinin gézden kacirdidi bir ayrintida bunun bir miktar
dogrulanmasi bulunabilir. Romali Vali Feliks'in 'Pavlus'tan bir mutluluk umudu vardi; bu nedenle onu sik
sik cagirtiyor ve onunla konusuyordu' (Elcilerin isleri 24:26). Bu olay, Paul'un Felix'in tutuklusu oldugu ve
davasinin ¢ézimlenmesini bekledigi sirada meydana geldi. Artik Romali bir Vali risvet olarak 6nemsiz bir
meblag beklemezdi, dolayisiyla Pavlus'un emrinde hatiri sayilir miktarda para oldugunu distnmis
olmali. Aslinda Pavlus daha énce de bu kadar ipucu vermek icin elinden geleni yapmisti (17. ayet). Oyle
gorunayor ki, Pavlus, Klclk Asya ve Yunanistan'daki Yahudi olmayan kiliselerden getirdigi paranin
tamamini Yakup'a teslim etmemisti; hala pazarlik amaciyla kullanabilecedi bir mali tabani vardi.
Yukaridaki dusUnceler, Pavlus ile komutan Claudius Lysias arasinda daha 6nce alintilanan konusmaya
dokunakli bir 1sik tutmaktadir: Fakat onu kirbaclamak icin bagladiklarinda, Pavlus orada duran ylzbasiya
soyle dedi: 'Roma vatandasi olan ve Ustelik su¢lu bulunmayan bir adami yasal olarak kirbacglayabilir
misiniz?' Ylzbasi bunu duyunca gidip durumu komutana bildirdi. 'Ne yapmayi dustnutyorsun?' dedi. 'Bu
adam bir Roma vatandasidir.' Komutan Paul'un yanina geldi. 'Séyle bana, Roma vatandasi misin?' diye
sordu. 'Evet' dedi. Komutan [] katildi, 'Bu vatandashgi kazanmak bana blyUk bir maliyete mal oldu.' Paul,
'Ama dogustan benimdi' dedi. Daha sonra onu muayene etmek Uizere olanlar geri cekildiler.

--- SAYFA 177 ---

Acele etti ve komutan, Pavlus'un bir Roma vatandasi oldugunu ve onu zincire vurdugunu anlayinca
panige kapildi. (Elcilerin isleri - 22: :.15-9) Bu konusmanin tamami, daha dnce de belirtildigi gibi,
uydurmadir. Pavlus'un Romali komutan tarafindan kurtariimadan 6nce gercekten Roma vatandasi oldugu
bilindiginden, aksi takdirde kurtariimasi mimk{n olmayacakti. Peki bu konusmayi eklemenin amaci
nedir? Sanki Elcilerin isleri kitabinin yazari bize Pavlus'un Roma vatandasligini satin almadigini anlatmak
icin elinden geleni yapiyor, aksi halde aklimiza gelmeyecek bir olasilik bu. Bu kurgusal eklemede 'fazla
protesto etme' unsuru var. Pavius'un 'Ama dogustan benimdi' seklindeki iddia edilen iddiasinin, Pavlus'un
bir Roma vatandasi olarak dogduguna dair var olan kesin delil oldugu unutulmamalidir ki bu ilk bakista
pek olasi degildir. Pavlus kendisini Roma vatandasi ilan ettiginde bu, "KudUs Kilisesi" ile olan huzursuz
iliskisinin sonu oldu. Bu duyuru James ve diger Kudis liderleri icin biiylik bir sok olacakti. isa hareketi
esasen Roma karsiti bir hareketti. Amaci Yahudi halkini Roma'ya esaretten kurtarmakti. Dolayisiyla
tiyelerinden hicbiri Roma vatandashgi aramazdi. Ancak Pavlus'un isa'nin liyati ve 8limiyle ilgili yeni
yorumu, Pavlus'u Yahudilere baglliktan koparmisti. Artik isa'yi, Yahudi anlaminda, Davud Hanedani'ni ve
Yahudi bagimsizligini yeniden tesis edecek olan Mesih olarak disiinmiyordu; fakat carmihta 6limuyle
tim insanhga bir kurtulus yolu saglamaya gelmis olan kozmik bir figlir olarak gériiyordu. Boylece
ogrencilerini, glict 'Tanri'nin emri olan' Roma'ya itaat etmeye tesvik etti ve ayni zamanda kéleleri kendi
kaderleriyle yetinmeye ve 6zgurlik igin cabalamamaya tesvik etti.2 Politikaya yonelik bu kicimseme
aslinda siyasi bir tutumdu - siyasi statikoya boyun egme. Sonuc olarak, Pavlus'un Hiristiyan doktrini, bir
askeri imparatorluga, Roma imparatorlugu'nun resmi dini olmaya daha uygundu. itaat ve riza géstermeyi
o0gutler. Sonunda resmi Roma dini haline gelen 6gretinin yaraticisi Pavlius'un kendisini bir Roma
vatandas! haline getirmesi, ayni zamanda, Pavlus'un Roma vatandasliginin blylk miktarda para
karsihdinda satin alinmis olmasi gerektigini bilen Kudis'teki Nasirali toplulugunun liderlerinin, bunun
nasil oldugunu hemen anlayacaklari bir durumdur.
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MIT YARATICI Pavlus, 'Kudiis Kilisesi' icin yaptigi badis koleksiyonuyla bu kadar dnemli bir miktara sahip
olmustu. Bu da onu yine onlar agisindan gozden kagirirdi; Onlara gore bu mesele diipediz sahtekarlik ve
zimmete para gecirme gibi goérinebilirdi, ancak gordigimuz gibi Pavlus'un kendisi icin bu fonlarin
gercek Hiristiyanlik olarak kabul ettigi seyin korunmasi icin kullaniimasi oldukca hakli gériintiyordu.
Kendisini Yahudi Hiristiyan kalabaligin elindeki tehlikeli bir durumdan kurtaran ve goérinise bakilirsa
Romalilarin elinde kendini glivende bulan Pavlus, ironik bir sekilde, simdi tamamen farkh bir yénden
gelen tehlikeyle karsi karsiyaydi. ClinkU Pavlus kendisini karsilasmak istedigi son kisiyle, Bas Rahiple
temas halinde buldu. Romali komutan Claudius Lysias, Pavlus'un Kudis kalabahgiyla neden ters
distigunt kesfetmek icin Pavlus'u Basrahibin baskani oldugu Sanhedrin'in huzuruna cikarmaya karar
verdi: Bunun tamamen Yahudilerin kendi iclerindeki dini bir tartisma olup olmadigi (ki bu durumda daha
fazla ilgilenmesine gerek yok) ya da Roma isgaline yonelik bir tehlike olup olmadigi. Bu, Pavlus icin son
derece tuhaf bir durumdu; Sanhedrin'in huzuruna ¢ikma zorunlulugundan ¢ok, Baskahinin huzuruna
kisisel olarak ¢cikma zorunlulugu nedeniyle. Clnkl Basrahibin, bir zamanlar rejimin dayanak noktasi olan,
ancak énemli bir gorev sirasinda aniden ve aciklanamaz bir sekilde saf degistiren Pavlus hakkinda aci bir
sekilde distinmek icin iyi bir nedeni vardi. Baskahin acisindan Pavlus, Nasirali devrimci bir 6rgittn Uyesi
oldugundan, gercekten de Roma isgaline ve kendi sinsi rejimine tehlike olusturan bir kisiydi. Her ne
kadar bu hareket birkac yildir politik olarak hareketsiz kalmis ve isa'nin dénisiini beklemis olsa da,
partinin daha aktivist olan ve onun gecici yoklugunda bile isa'nin amacglarini takip etmeyi arzulayan bir
kanadinin oldugu biliniyordu. Basrahip'in bildigi kadariyla Pavlus bu asirici kanada mensuptu; ve her
hallUkarda Basrahibin, resmi bir operasyonun ¢ok 6nemli bir aninda Pavlus'un ayrilmasina kizmasi igin
glcld nedenleri vardi. Pavlus'un Bas Rahip ile bu dénemdeki yluzlesmesinin dramasi, Pavlus'un Yuksek
Rahiplik ile daha dnceki iliskilerini akilda tutmamis gibi gérinen yorumcular tarafindan tamamen gézden
kaciriimistir. Dogru, o artik Saul'un hizmet ettigi baskahinden farkli bir Baskahindi; ama yine de
blrokratik hafiza kisa degildir ve Paul kesinlikle Sam operasyonunu olaganistl bir sekilde bozan ve fiilen
164'e siginan yUksek rltbeli polis memuru olarak hatirlanacaktir.
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Muhalifler PAUL'UN YARGILANMASI. Basrahip bu nedenle Pavlus'un kisisel dismaniydi ve bunu takip
eden olaylar onu daha da fazlasi haline getirdi; ¢cliinkli Pavlus, kendisini Sanhedrin'in 6nliinde buldugunda
ve bu toplulugun, daha 6nce bir olayda Petrus'u Baskahin'den kurtarmis olan Ferisilerin cogunluguna
sahip oldugunu bilerek, blyUk bir sogukkanhlikla, ancak bariz bir vicdansizlikla, kinamadan kacmak icin
bu durumu kullanmaya karar verdi. Bu taktik, Baskahinin Sanhedrin'deki muhaliflerine seslenmeyi
iceriyordu; bu da Pavlus'un ona daha fazla sevilmesini saglamayacakti. Ancak Roma'ya olan sadakatini
ilan etmek olan alternatif yol, kendisini yalnizca bir zamanlar Roma yanlisi rejime bariz bir sekilde
sadakatsiz oldugunu kanitlamis bir calisan olarak hatirlayan Bas Rahip icin ise yaramayacakti. Boylece
Pavlus, bu tlr bir kisinin Sanhedrin'in Ferisi cogunlugundan sempatik muamele gorecegini bilerek, Yakup
veya Petrus gibi bir Nasiral roliinl elinden geldigince oynamaya karar verdi. islemler Elcilerin isleri
kitabinda anlatilmaktadir: Pavlus gozlerini Konsil'e dikti ve sdyle dedi: 'Kardeslerim, tUm hayatim
boyunca Tanri'nin dntinde kusursuz bir vicdanla yasadim ve bugun hala yasiyorum.' Bunun Uzerine Bas
Rahip Ananias, gorevlilerine agzina vurmalarini emretti. Pavlus karsilik verdi: 'Tanri seni vuracak, seni
badanali duvar! Beni Kanuna gore yargilamak icin orada oturuyorsun; ve sonra Yasay! hice sayarak bana
vurulmami emrediyorsun!' Goérevliler, 'Tanr'nin Basrahibine hakaret mi edeceksiniz?' dediler.
'Kardeslerim' dedi Paul, 'Onun Bas Rahip olduguna dair hicbir fikrim yoktu; Kutsal Yazilarin sunu
soyledigini biliyorum: "Halkinizin hUkimdarina hakaret etmemelisiniz." Pavlus onlarin bir kesiminin
Sadukiler, digerlerinin ise Ferisiler oldugunun gayet iyi farkindaydi; bu nedenle Kurul'da soyle seslendi:
'Kardeslerim, ben bir Ferisi'yim, dogup bulylyen bir Ferisi'yim; ve bu durusmadaki asil konu, olllerin
dirilisine dair umudumuzdur.' Bu sézler Uizerine Ferisiler ile Sadukiler aralarinda anlasmazliga dustuler ve
topluluk bolindi. [Sadukiler herhangi bir dirilisin, bir melegin ya da ruhun varhdini inkar ediyorlar, ama
Ferisiler bunlari kabul ediyor.] Bunun Uzerine bUyUk bir kargasa cikti; ve Ferisi partisine mensup hukuk
bilginlerinden bazilari acik¢a taraf tutarak séyle dediler: 'Bu adamda hicbir kusur bulamayiz; belki bir
melek ya da ruh onunla konusmustur.' Anlasmazlik tirmaniyordu ve komutan Pavlus'un
parcalanacagindan korkuyordu, bu ylGzden birliklere asagdi inmelerini, onu kalabalgin icinden cekip
kislaya getirmelerini emretti. (Elcilerin isleri 23:1-10) Bu kayittaki bircok ayrinti acikca tarih disidir.
Sanhedrin, asi bir kalabalik degil, onurlu bir topluluktu ve islerini yasanin hikimlerine uygun olarak
blyUk bir nezaketle yuratiyordu: Yeni Ahit'in, Yahudilerin ve 6zellikle Ferisilerin yasaya asiri gayretli
baglihk gosterdiklerinden sikayet ederken, onlari zaman zaman yasayi hice sayan kisiler olarak tasvir
etmesi olaganUstd bir durumdur.
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cirkin bir sekilde. Ancak kayittan tarihsel olarak dogdru olan bazi seyleri cikarabiliriz: Basrahibin Pavlus'a
kisisel dismanlk gosterdigi; Pavlus'un Ferisilere basvurdugunu ve kendisinin bir Ferisi oldugunu ve
dzellikle isa'nin dirilisinde 6rneklendigdi gibi dirilis 6gretisine inanan biri oldugunu ilan ettigini; ve konu
oylamaya sunuldugunda Ferisiler, Petrus davasinda yaptiklari gibi, Nasirali olmanin kanuna karsi bir sug
olmadigini ve Nasiralilarin (Gamaliel'in iddia ettigi gibi) buyuk olasilikla Tanri'dan bir vahiy alan kisiler
oldugunu ileri siirerek Pavlus'un beraatina oy verdiler. Petrus ve Gamaliel érneginde, Elcilerin isleri
kitabinin yazari Sanhedrin'deki tartisma atmosferinden bir parca korumustur; ancak bu pasajda,
Pavlus'un Ferisiler tarafindan kurtarildigini kabul etmek zorunda kalsa da, onlarin tutumlarini sadece
hizipcilige atfederek, gllinc kavgaya donlserek onlari tim itibardan mahrum etmeye calisiyor. Bununla
birlikte, bu olay, bu kitapta ortaya konulan Ferisiler tablosunu daha da desteklemektedir. Ferisiler,
aslinda bir Ferisi hareketi olan isa hareketine karsi degildi. Ferisilerin adini, Pavlusculugun kutsal kitabi
olan Yeni Ahit'teki imajini carpitarak karalayan, Pauline Hiristiyan hareketiydi. Yeni Ahit'te anlatilan dort
durusmada - Isa, istefanos, Petrus ve Pavlus'un durusmalari - hepsi de Sanhedrin'in éniinde oldugu iddia
edilenler, yalnizca iki tanesi, Petrus ve Pavlus'unkiler, gercek Sanhedrin denemeleri olarak kabul
edilebilir ve bunlarin her ikisinde de Ferisiler insanligin ve hosgorinin yanindaydi. Dahasi, Pavlus'un
durusmasi, Elcilerin isleri'nde daha &nce éne siiriilen, Pavlus'un bir biitin olarak dindar Yahudilere karsi
bir nefret nesnesi oldugu fikrinin kabul edilemezligini kesin olarak kanitliyor. Pavlus'un isa hakkindaki
yeni dgretileri yalnizca Nasirali hareket icinde biliniyordu. Yahudilerin cogunlugu icin, eger biliniyorsa,
Pavlus'un yalnizca Nasirali hareketinin bir Gyesi oldugu distnUliyordu ve Yakup ve Petrus'la ayni
doktrinlere sahip oldugu varsayilmisti. Bu nedenle Pavlus'un Sanhedrin'in 6nlinde dindar bir Ferisi ve
Nasirall gibi davranmasi ve boylece Ferisilerin destegini almasi kolaydi. Cogu yorumcu bu olayda
Pavlus'un ikiyGzIGlGguni gérmezden geliyor gibi goriniyor. Onun hala bir Ferisi oldugu iddiasi yalnizca
bir yalandi ve eger gercek goérusleri bilinseydi, Ferisiler onu kesinlikle desteklemezdi. Onun herkes icin
her sey olma politikasinin, isa'nin Mesihligine inanacak insanlari kazanma acisindan bir miktar hakliligi
olabilirdi, ancak burada mesele sadece onun canini kurtarmakti. Stephen'in hayali éykistnde, Stephen'in
inanclarina taniklik ederken kendi hayatini hice saydigdi iddiasi cokca dile getirilir; 0 zaman neden Paul'un
166's1 olmali?
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inanclarina taniklik etmeyi reddetmesi ya da daha dogrusu inanclarini kasitli olarak yanhs beyan etmesi
sorgulanamaz olarak kabul edilebilir mi? Pavlus'un sehit olmadigini, hatta dikkate deger dlctide dirUst
bile olmadigini kabul etmeliyiz; o her seyden 6nce hayatta kalanlardandi. Sam'daki vizyonunun ve daha
sonraki vizyonlarinin gergekligine olan sliphe gétiirmez inancina ragmen, o tam tersiydi. Bazilar
vicdansizdi, 6zellikle de Tanri'nin davasinin bir aldatma politikasi gerektirdigini hissettiginde. Pavlus'un
durusmasindaki davranisinin isiginda, daha az acil durumlarda da yalan sOylemesine sasirmamiza gerek
yok: érnegin, Benyamin kabilesinden geldigini veya bir Ferisi ve Ferisilerin oglu olarak dogdugunu veya
bir Roma vatandasi olarak dogdugunu iddia ettiginde (gerci bu iddiayi yalnizca Elcilerin isleri kitabinin
yazarl Luka tarafindan kendisine atfedildiginden ve Pavlus'un mektuplarinda bulunmadigindan ikincisini
asla iddia etmemis olabilir). Durusmasindaki hilesi son derece basarili oldu ve beraat ederek tahliye
edildi. Elcilerin isleri'nde, ayaklanan Sanhedrin (iyelerinin Pavlus'un hayatini tehlikeye atmasi nedeniyle
onun Sanhedrin toplantisindan Roma birlikleri tarafindan kurtariimasi gerektigi seklindeki anlatim
tarihsel degildir. Claudius Lysias'in Vali Feliks'e yazdigi mektupta Sanhedrin'deki herhangi bir isyandan
bahsedilmiyor, sadece Sanhedrin sorusturmasi sonucunda sunu soyltyor: 'Suglamanin kanunlarindaki
tartismali konularla ilgili oldugunu buldum, ancak ona karsi 6lim veya hapis cezasi gerektiren bir
suclama yoktu' (Elcilerin isleri 23:29). Elcilerin isleri kitabinin yazar siiphesiz bu mektubu arsivlerde
bulmus ve kendi ifadelerinin bircogunu ¢Urittiginlt distinmeden yaziya gecirmistir. Claudius Lysias'a
gore Paul artik gitmekte 6zglrdi. Sanhedrin onu mahkim etmeyi reddetmisti ve Pavlus kendisinin bir
Roma vatandasi oldugunu kanitlamis oldugundan (muhtemelen bunu kanitlayacak belgelere sahipti),
Pavlus'un Roma'ya karsi isyandan suclu olabilecedi komutanin aklina gelmemisti; aksi halde bu sonucun
Pavlus'un Nasiralilarla olan baglantisindan kaynaklandigi kabul edilebilirdi. Muhtemelen Pavlus'un
Nasiralilarin sessiz kanadina ait oldugu ve siyasi bir tehdit olusturmadigi ve hatta bir Roma vatandasi
olarak Roma'ya dost oldugunu kanitlamak icin blyUk caba sarf ettigi dlstindliyordu. Ancak Paul hicbir
sekilde tehlikeyi atlatmis degildi, ciinki bundan sonra olanlar ona kararh bir suikast girisimiydi. Elcilerin
isleri kitabinda bu girisimin sorumlusu elbette 'Yahudiler'dir. Bu 'Yahudilerin' kim oldugu aciklanmamistir,
ancak agiklamaya gerek yoktur, ciinkd Yeni Ahit'te genel olarak 'Yahudilerin' Isigin dismanlari oldugu ve
her zaman isa'nin taraftari olan herhangi bir kisiyi 6ldiirmeye istekli olduklari anlasiimaktadir. Dolayisiyla
daha 6nce Pavlus'a saldiranlar 'Yahudiler'di ve onlardan gelenler de 'Yahudiler'di.
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Romalilar onu kurtardi, ancak bu saldirganlarin aslinda Yahudi Hiristiyanlar oldugunu varsaymak icin
nedenler gorduk. Sanhedrin tarafindan beraat ettirilen Pavlus'un, Ferisilerin taraftari olan ve onlarin
kararlarini takip eden siradan dindar Yahudiler icin neden hala bir nefret nesnesi oldugunu aciklamak
elbette zor olacaktir. O halde Pavlus'u éldirmek isteyen bu 'Yahudiler' kimdi? Oncekiyle ayni sonuca
varip bu 'Yahudiler'in Yahudi Hiristiyanlar oldugunu sdyleyemeyiz, ciinkl 6énceki saldirinin bir ling girisimi
oldugunu géstermeye yonelik bazi girisimlere ragmen, bunun aslinda tam tersine, Pavlus'u mahkemeye
ctkarmak icin bir girisim oldugu aciktir. Yahudi Hiristiyanlar katil ya da linc cetesi degil, dindar
Yahudilerdi; kanunlara gére yargilanmadan kimsenin éldirilemeyecegi medeni bir davranisti. Ancak
mevcut olay apacik bir suikast planiydi: Gan agardiginda Yahudiler bir araya geldiler ve Pavlus'u
oldirene kadar yemek yememeye ve icmemeye yemin ettiler. Bu komploda kirktan fazla kisi vardi.
Baskahinlere ve ileri gelenlere gelip séyle dediler: 'Pavius'u éldiriinceye kadar yemek yemeyecegimize
dair ciddi bir yemin ettik. Artik Konsey ile birlikte hareket ederek, olayi daha yakindan arastirmak
bahanesiyle komutana onu size getirmesi icin basvurmaniz gerekiyor; ve o gelmeden énce onu ortadan
kaldirmayi ayarladik.' (Elcilerin isleri 23:1 2- «5) Bu komplocular, yalnizca katilliklerinden dolayi degil,
ayni zamanda 'baskahinlere', yani Baskahin ve onun cevresine olan yakinlklarindan dolay! Yahudi
Hiristiyan olamazlar. Butun olaya iliskin ipucu, Bas Rahibin olaya dahil olmasidir. Pavlus Yahudi
Hiristiyanlardan, Sanhedrin'den ve Romalilardan kacmayi basarmisti. Hala hesaba katmasi gereken bir
dismani vardi; aralarinda en 6limcul olani, Pavlus'un kisisel tanisikligindan cok iyi bildigi gibi, Romalilar
icin GaultiUr olarak konumunu korumak icin emrinde lincler ve suikastlar gerceklestirmeye aliskin bir
grup haydut bulunan Bas Rahip. Baskahin, yaklasik yirmi yil d6nce Pavlus'un ayrilmasinin ardindan
serbest bir sekilde kagcmasina izin vermeye istekli degildi; bu nedenle onun ortadan kaldiriimasini
ayarladi. Elbette, Elcilerin isleri kitabinin yazar, karakteristik bir bicimde, bu olay érgiisiinde Bas Rahip'i,
‘ihtiyarlan' ve 'Konsey'i iliskilendirerek meseleyi bulaniklastiriyor. Az dnce Pavlus'un bu "ihtiyarlar" ve bu
"Konsey" tarafindan beraat ettirildigini anlattigi g6z énine alindiginda, onlari takip eden komploya dahil
etmekte tereddit edecegdi distnulebilirdi; ancak tutarlilik veya mantik onun glcli noktasi degil. Ancak
Pavlus yine Basrahip icin fazla akilliydl. 168'i 6grendi
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komplo ve bundan kacinmayi basardi. Muhbir, onun yegeniydi, ama hic stiphesiz Pavlus, Basrahibin
tehlikesinin farkindaydi, yéntemlerini ¢ok iyi biliyordu ve arkadaslarina onun igin Ulkeyi gézetlemeleri ve
herhangi bir tehdit edici sdylentiyi ona bildirmeleri talimatini vermisti. Pavlus daha sonra Romali
komutana galip geldi ve stphesiz yine Roma vatandas! statisinu kullanarak onu silahli muhafizlar
altinda Kudus'ten Kayserya'ya nakleterek onu tehlikeden uzaklastirdi. Ne var ki, Pavlus Kayserya'da bile,
konuyu kendisine karsi su¢ duyurusunda bulunmak Uzere onu orada takip edecek kadar ciddiye alan
Baskahin'den tam anlamiyla kacamamisti: Bes giin sonra Baskahin Ananias, bazi inhtiyarlar ve Tertullus
adinda bir avukatla birlikte asagi indi ve Valinin huzuruna Pavlus aleyhinde bir bilgi sundular. Mahkum
cagrildiginda davayi Tertullus actl. 'Ekselanslari' dedi, 'kesintisiz bir barisa sahip olmamizi size bor¢luyuz.
Sizlerin ihtiyatl 6zeni sayesinde her sekilde ve her yerde bu ilin iyiligi icin iyilestirmeler yapiliyor. Bunu
minnetle karsiliyoruz efendim. Simdi cok fazla zamaninizi almamak adina, durumumuzun kisa bir
aciklamasi icin hosgorinize sigintyorum. Bu adamin mikemmel bir bas belasi, diinyanin her yerindeki
Yahudiler arasinda anlasmazligi kérikleyen bir kisi, Nasirali mezhebinin elebasi oldugunu gordik. Hatta
tapinaga saygisizlik etme girisiminde bile bulundu; ve sonra onu tutukladik. E§er onu kendiniz muayene
ederseniz, ileri sirdigimiz tim suclamalarin dogrulugunu ondan 6grenebilirsiniz.' Yahudiler de olaylarin
anlatildigi gibi oldugunu 6ne sirerek saldiriyr destekledi. (Elcilerin isleri 24: t-g) Basrahibin Pavlus'a karsi
suclamasinin dini degil siyasi oldugu, Pavlus'un Roma yonetimi icin bir tehlike oldugu iddiasindan
olustugu ve bunun yararlari Basrahibin temsilcisi tarafindan dalkavuk bir Uslupla anlatildig! yeterince
aciktir. Yine de Elcilerin isleri kitabinin yazari 'yashlar' isin icine katmaktan kendini alamaz (her ne kadar
bu sefer sadece yaslilarin 'bazilarini' sdyleme nezaketini gosterse de) ve son olarak 'Yahudiler' daha da
fazla. Elcilerin isleri'nde genel 'Yahudiler' teriminin kullanilmasi (bu acidan yalnizca Yuhanna incili'nde
asiimistir), bircok ayrintinin, yakindan incelendiginde yazarin niyetiyle celistigi gercedine ragmen, kitabin
genel Yahudi karsiti etkisine blyUk bir katkidir. Sanhedrin'in Pavlus'u tim dini suclamalardan temize
cikarmis olmasi nedeniyle, bu asamada Sanhedrin'in ‘ihtiyarlarinin' davaya dahil olmasi icin hicbir neden
olmayacakti. Buradaki "Yahudiler"in kim oldugu her zamankinden daha az 6nemsenmektedir (Kazariye
Yahudileri?) ve agikca sadece genel Yahudi karsiti suclamaya katkida bulunmak igin dahil edilmislerdir.
Basrahip siyasi bir suclamada bulunmasina ragmen (hatta 169'a kadar)
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davada Romali bir avukatin gérevlendirilmesinin boyutu), sonradan aklina gelen bir disiince olarak,
Pavlus'un 'tapinaga saygisizlik etme girisiminde bulundugu' yéntndeki dini suclamayi da ekliyor. Bu
suclama ilk kez, yine sonradan akla gelen bir fikir olarak, Pavlus'u Tapinak alaninda ilk kez suclayan
'Asyall Yahudiler' tarafindan giindeme getirildi (Elcilerin isleri 2 1:28). Ancak dikkat cekicidir ki, Sanhedrin
huzurundaki yargilama sirasinda bu suclamadan s6z edilmiyor. Bu nedenle, bu suclamanin aslinda ilk
olarak Kayserya'daki Bas Rahip tarafindan ileri siirilmiis olmasi ve ancak daha sonra Elcilerin isleri
kitabinin yazari tarafindan 'Asyali Yahudiler'in suclamalarina dahil edilmis olmasi muhtemel gérintyor
(Pavlus'un Kudts'te Trophimus adinda bir Yahudi olmayanla birlikte dolastigini gordiklerini ve yanhslikla
Pavlus'un bu Yahudi olmayanlari Yahudi olmayanlara yasak olan Tapinak boélgesine getirdigini
dusinduklerini sdyleyen garip bir aciklamayla). Basrahip, Pavlus'u bas belasi olmakla suclarken,
Pavlus'un yalnizca Roma'nin yargi yetkisini degil, ayni zamanda Tapinaktaki kendi otoritesini de bir
sekilde ihlal ettigini ekliyor. Bu da, Romali Valinin anlayacadi Uzere, dini goriisten ziyade sorun
yaratmanin bir yonii olacaktir. Belki burada, isa'ya ve daha sonra istefanos'a, Mesih hareketlerine ézgii
tipik bir kehanet olan, tapinagin yikilip yeniden insa edilmesinin kaderinde oldugunu ilan ederek Tapinak
aleyhinde konustuklari yonundeki suglamanin bir yankisini bulabiliriz. Basrahip, bu ayrintiyi yalnizca,
Pavlus'un tehlikeli bir Mesihci muhalefet ve isyan hareketi icinde dne ¢ikan bir figur olarak resmini
tamamlamak icin ekliyor. Dolayisiyla Basrahibin suclamasi, Pavlius'un Roma yanlisi kamptan ayrilmasi
nedeniyle ona karsi kisisel bir kan davasi pesinde oldugunu dogruluyor. Basrahibin aklina Pavlus'un
aslinda biraz Roma yanlisi oldugu gelmiyor, ciinkii Pavlus'un isa'ya olan kendine 6zgii inanc cesitliligi her
tarll politikadan bagimsizdir ve Diinya Uzerinde bagimsiz bir Yahudiye seklinde herhangi bir uygulamay!
gerektirmez. Bas Rahip, tim Nasirallari siyasi bas belalari olarak distntyor ve bu 6zel Nasirali da
isbirlikci taraftan direnise kacan bir kisi oldugu icin hepsinden en igrenc olani. Bas Rahibin bu konusmasi,
bu kitapta tartisildigi gibi, Nasirali hareketinin bakis acisina dair degerli bir baska kanittir ve Kudiis isa
hareketinin glcli siyasi amaclara sahip oldugunu gosterir. Ancak Vali, kismen Pavlus'un Roma
vatandashgi nedeniyle, kismen de Pavlus'un elinde bir pay almayi umdugu blyUk miktarda para
bulundugunun kokusunu aldidi icin, onu Basrahip'e teslim etmek yerine Pavlus'a g6z kulak olmaya karar
verdi. Pavlus'un aslinda Feliks'e rlisvet vermis olmasi ve bdylece iki yil sonra Feliks'in valiligi sona erene
kadar Sezariye'de rahatsiz edilmeden yasamasi mimkuin olmus olabilir. 1 70
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Yeni Vali Festus geldiginde, Bas Rahip, Pavlus'a yonelik suclamalarini yeniledi ve onlara o kadar siddetle
baski yapti ki, Pavlus yeni bir yola basvurmak zorunda kaldi: Roma'da, bir Roma vatandasi olarak hakki
olan, Sezar'in huzurunda bir durusma yapilmasi igin basvuruda bulundu. Simdi Elcilerin isleri'nde,
Pavlus'un Yahudi Kral Herodes Agrippan'in huzuruna getirildigi ve goérUslerini o kadar etkili bir sekilde
ifade ettigi bir sahne yer aliyor ki, Kral hayranlikla dolu ve Hiristiyan olmanin esigindeymis gibi
goérunutyor. Bu bélimun tamami kurgu atmosferindedir ve tarih disi yonlerle doludur. Bu nedenle, babasi
Herod Agrippa 1, Nasirali lider Zebedi oglu Yakup'u idam ettiren Herod Agrippa, Nasirall hareketinin
kendi rejimini tehdit eden siyasi yonlerinden tamamen habersiz olamazdi (cinkl Nasirali, Herod
hanedanini gercek krallar olarak tanimiyordu). Ancak Pavlus'un isa hareketinin amaclarina iliskin siyasi
olmayan aciklamasina higbir itirazda bulunmaz; buna goére hareketin amaci, Mesih disi bir figlr olarak
tasvir edilen isa'nin istekleri dogrultusunda yalnizca israil'i tdvbeye cagirmakti. Elcilerin isleri kitabinin
yazari Luka, bir nevi romanciydi ve Herod ile kiz kardesi Berenice'nin renkli karakterlerini tanitmaktan ve
kahramani Pavlus'a onlara nutuk cekme ve onlarin saygili ilgilerini kazanma firsati vermekten kendini
alamadi. Boylece Pavlus, kendi istegi Gizerine, Baskahin tarafindan tercih edilen, Roma'ya sadakatsizlik
suclamasina yanit vermek Gzere Roma'ya gonderildi. Bu suglama kesinlikle Yahudi dinine karsi bir sug
degildi, ciinkii Roma imparatoru bdyle bir suclamayi duymakla hic ilgilenmezdi. Ancak Elcilerin isleri
kitabinin yazari, Bas Rahibin suclamalarini 24. bélimde acikca siyasi olarak tasvir etmesine ragmen,
25:18 ve 28:20. bdlumlerde onlar dini olarak tanimlamaya geri déniiyor. Aksi takdirde, tipki isa'nin
sorunlari icin suclandiklar gibi, Pavlus'un sorunlarindan da sorumlu tutulacak olan ‘'ihtiyarlan' ve
"Yahudileri' olaya dahil etmek mimkin olmazdi. Pavlus'un Roma'da basina ne geldigini bilmiyoruz.
Muhtemelen Romali otoriteleri, Kudis merkezli kiskirtici Nasirali hareketle tim baglantisini kestigine ikna
edebilmistir. Ote yandan, Sam'daki Roma yanlisi gérevini ciddi bicimde ihmal etmesi ona agir bir yiik
getirmis olabilir. Roma vatandasligi, bu sapkinliga ragmen Roma'ya olan baghliginin devam ettigini
dogrulamaya yardimci olabilirdi. Kilise efsanesine gore Pavlus Roma'da sehit edildi, ancak bu hikayeye
glvenilemez. Yarattigi Yahudi olmayan Hiristiyan Kilisesini insa ederek ve ugruna bdylesine bir ustalik ve
kaynaga sahip olarak ileri yaslara kadar yasamis olmasi oldukca muhtemeldir. 1 71

--- SAYFA 186 ---

CHAPTER1IS5THEEVIDENCEOFTHEEBIONITESInthe preceding chapters we have built up,
from the evidence of the New Testament itself, a picture of Paul that is very different from the
conventional one. We have seen that Paul, in describing himself as deeply learned in Pharisaism, was not
telling the truth. On the contrary, we haj reason to think that Paul reacted to his failure to acquire
Pharisee status by creating a synthesis of Judaism with paganism; and that the paganism so deeply
embedded in his con ception ofjesus argues a Gentile, rather than a jewish, provenance. We have seen,
further, that the impression of unity between Paul and the leaders of the jerusalem jesus movement, so
sedulously cultivated by the author of Acts, is a sham and that there is much evidence, both in Acts itself
and in Paul's Epistles, that there was serious conflict between the Pauline and the Jerusalem
interpretations of Jesus' message. This conflict, after simmering for years, finally led to a complete break,
by which the Pauline Christian Church was founded, comprising in effect a new religion, separated from
Judaism; while the Jerusalem Nazarenes did not sever their links with Judaism, but regarded themselves
as essentially believers in) udaism who also believed in the resurrection of Jesus, a human Messiah
figure. Scholars have not been able to deny that the Jerusalem Church, under the leadership ofJames,
consisted of practising jews, loyal to the Torah, but they have attempted to explain this fact by the
concept of 're-Judaization’, i.e. a tendency to slip back into Judaism, despite the contrary teaching of
Jesus. We have seen that attempts to by-pass the Jerusalem Nazarenes by constructing a different
tradition linking Jesus to Paul (through the 'Hellenists' and Stephen) fail under examination. Similarly,
scholars have attempted to explain away all the evidence in 1 72
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EBIYONITLERIN incillerdeki Kaniti, isa'nin kendisinin de ayni 'Yahudilesme' kavramiyla Tevrat'in sadik bir
taraftari olduguna dair delildir: érnegin, Matta'da isa'nin sdyle sdyledigi anlatilir: 'Eger bir kimse Yasa'nin
taleplerinin en kiictigUnU bile bir kenara birakir ve baskalarina da aynisini yapmayi 6gretirse, Cennetin
kralliginda en alt siraya sahip olacaktir; oysa Yasayi uygulayan ve baskalarina 6yle 6greten herkes,
Tanri'nin kralliginda yliksekte yer alacaktir. Cennet' (Matta s: 19), isa'nin séyledigi bir sey degil, bir 're;
Yahudilestirici' tarafindan Matta'nin metnine eklenen bir sey olarak aciklanmaktadir. Matta incili bu
tirden cok sayida s6z icerdiginden, bir biitiin olarak incil, ézellikle Yahudi Hiristiyan toplulugu icin
yazilmis, yeniden Yahudilestirici bir incil olarak nitelendirilmistir. Ancak son yillarda pek ¢ok bilim insani
bu konumun savunulamaz oldugunu gérmeye basladi. 1 Ciinkii Matta incili'nin ana egilimi ve bakis acisi,
Yahudiligin veya Yahudilerin Tanri'nin secilmis halki olarak devam eden gecerliligini desteklemekten
uzaktir. Bag benzetmesi gibi pasajlar (Matta 2 1:33-43) Yahudilerin duzeltilemez glinahkarligini ve Yahudi
olmayanlar tarafindan onlarin yerine gecildigini vaaz eder. Yahudilerin tanriy1 6ldirme suclarindan dolayi
lizerine geldigi iddia edilen laneti belki de diger incillerden daha fazla vurgulayan Matta'dir: 6r. Matta
23:33-6, 'Yere dokulen bitliin masum kanlarin bedeli sizin Gzerinize disecek' ve Matta 27:26, 'Onun kani
bizim ve cocuklarimizin Uzerine olsun.' Yahudilerin bu sekilde aforoz edilmesi, Yahudilerin sonsuza kadar
Tanri'nin rahip milleti olacagini ilan eden Tevrat'a baghlikla pek tutarh degildir. Hicbir Yahudi Hiristiyan
toplulugu alintilanan aciklamalara onay vermeyecektir. Sonuc olarak, eger Matta incili, Tevrat'in
gecerliligi hakkinda isa'nin iddialarini iceriyorsa, bu, isa'nin gercekten bu iddialarda bulundugunun gicli
bir kanitidir; clink( yalnizca isa'nin bunlari sdyledigine dair israrci ve séndiirilemez bir gelenek, incil'in
yazarini, kendi anlatisinin ve bakis agisinin dogasina aykiri olarak bu tlr inatci materyali dahil etmeye
tesvik edebilirdi. Eger isa'nin kendisi Tevrat'in bir taraftari idiyse, Kuds'te isa'nin tutumlarini sirdiiren
Nasiralilarin yeniden Yahudilesmelerine gerek yoktu. Ancak her hallkarda, pek ¢ok bilim adami artik
Kudis hareketinin Tevrat'a olan sadakatinin bizzat isa'nin da benzer sekilde sadik olduguna dair giiclii bir
kanit oldugunu disiinmeye baslamistir. Her seyden énce, en azindan sdylemek gerekirse, isa'nin yakin
takipcilerinin, yasami boyunca arkadaslarinin ve kardesinin dnderlik ettigi arkadaslarinin onu o kadar
yanlis anlamis olmalari ve 8lumUnidn hemen ardindan goéruslerini tersine ¢evirmis olmalari gerekirdi.
173'teki muritleri karakterize eden 'aptallik' motifi
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MIT YARATICI inciller, tarihsel bir kalin kafaliliktan ziyade, 'Kudis Kilisesi'nin Yahudilige olan bagliligini
aciklamaya yénelik Pavlus'un bir girisimi olarak anlasilir. Her ne kadar inciller ve isa'nin Kudiis'teki
takipgileri ile ilgili olarak yeniden Yahudilestirme kavrami agikga stpheli hale gelmis olsa da,
delillerimizin daha sonra yer alacagi belirli gruplarla ilgili olarak bu kavrami yeniden distnmek bilim
adamlarinin aklina gelmemis gibi gértndyor. Hiristiyanlik doneminin ilk doért ylzyilinda var olan ¢ok
saylda Yahudi Hiristiyan grubu veya mezhebi oldugunu biliyoruz; en iyi bilinenleri Ebionitler'dir. Bu
gruplarla ilgili kanitlar yetersiz ve bazen celiskilidir; ancak Yahudi Hiristiyanhdi hakkindaki anlayisimiz,
onlarin esasen ve her zaman yeniden Yahudilestirici mezhepler olduklari, Pavluscu Hiristiyanhktan
uzaklastiklari ve Yahudilige 'geri dondUkleri' varsayimini elestirme istegiyle daha da ilerletilebilir. Bu
gruplardan en azindan bazilarinin, Yakub ve Petrus'un 6nderlik ettigi Nasirah toplulugunun gercek
tarihsel devami olduklari ve bu nedenle ruhen isa'ya, Pavlus'un dgretilerine dayanan resmi Katolik
Kilisesi'nden daha yakin olduklari pekala mimkindir. Eger dyleyse, onlarin Pavlus'un gecmisi ve yasami
hakkinda soylediklerini daha dikkatli dinleme egiliminde olabiliriz; ctinkl onlar, kopmamis gelenekleri
aracihigiyla Hiristiyan dininin kékenleri ve onun ilk catismalarina erisim sahibi olmus olabilirler. 'Kudus
Kilisesi'nin hazunld bir tarihi var. Bu, Eusebius'ta ve daha sonra Epiphanius'ta bulunan, MS 66'da
Roma'ya karsi Yahudi Savasi'nin patlak vermesinden 6nce tim Nasirali toplulugunun bir kehanet
tarafindan uyarilarak Kudis'l terk edip Transtrdin'deki Pella'ya gittigine dair Kilise efsanesi tarafindan
go6lgelenmistir. Bu hikayenin sadece bir efsane oldugu S.F.C. Brandonl tarafindan iyi bir sekilde ortaya
konmus ve daha sonraki arastirmalarla dogrulanmistir.3 Kudis Nasiralilari, Yahudi Savasi sirasinda sehri
hi¢ terk etmemislerdi; orada kaldilar ve sadik Yahudiler olarak Roma'ya karsi mtcadelede Uzerlerine
diseni yaptilar. MS 70 yilinda Yahudiler Romalilar tarafindan kirildiginda ve Tapinaklari yikildiginda,
Yahudi Hiristiyanlar yenilginin dehsetini paylastilar ve Kudls Nasiralilar Sezariye'ye ve diger sehirlere,
hatta Misir'daki iskenderiye'ye kadar dagildilar. Ana Kilise ve isa hareketinin merkezi olarak giici ve
etkisi sona erdi; ve MS 66'ya kadar Kudus'Un guclu bir sekilde tasvip edilmemesine karsi hayatta kalma
mucadelesi veren Pavlus Hiristiyan hareketi artik bUyuk ilerleme kaydetmeye basladi. Yaklasik yetmis yil
sonra, sehir Romalilar tarafindan ikinci kez harap edildikten (Bar Kokhba isyanindan sonra) ve Aelia
Capitolina adinda Yahudi olmayan bir sehir olarak yeniden insa edildikten sonra, Kudus'te bir Hiristiyan
Kilisesi yeniden insa edildi. Bu yeni 1 74
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THE EVIDENCE OF THE EBIONITES Christian Church had no continuity with the early 'Jerusalem Church'
led by James. Its members were Gentiles, as Eusebius testifies, and its doctrines were thoseofPauline
Christianity. It attempted, however, to claim continuity with the early 'Jerusalem Church', in accordance
with the Pauline policy (evinced in the New Testament book of Acts) of denying the rift between Paul and
the Jerusalem elders. The Pella legend was developed in order to give colour to this alleged continuity,
since some of the members of the new Church had come from Pella. Jerusalem, however, never regained
its former centrality. In the now dominant Pauline Christian Church, the centre was Rome; while the
descendants of the former proud 'Jerusalem Church', now scattered and poor (for which reason,
probably, they acquired the nickname of 'Ebionites', from the Hebrew tl!)-onim, meaning 'poor men')
were despised as heretics, since they refused to accept the doctrines of Paul. Another name by which
these later Jewish Christians were known, according to the Church historians, was '‘Nazarenes'. This
name goes back to very early times, for it is found in the New Testament itself, not only applying to Jesus
('jesus the Nazarene') but also (Acts 24: 5) to the members of the 'Jerusalem Church’, in the denunciation
by the High Priest. It seems, then, that 'Nazarenes' was the original name for the followers of jesus; the
name 'Christians' was a later development, not in Jerusalem but in Antioch (Acts 1 1 : 26). In the jewish
rabbinical writings, the name used for Jesus' followers is similar to 'Nazarenes', i.e. nol<;trim. Whether
this name is derived from Jesus' place of birth, Nazareth, or from some other source, is a matter of
scholarly debate. But it is clear that the survival of this name in sects of the third and fourth centuries
points to continuity between these sects and the original followers of Jesus inJerusalem. Various theories
have been put forward as to why some Jewish Christian sects were called Nazarenes, while others were
called Ebionites. The best solution seems to be that the original name was Nazarenes, but at some point
they were given the name Ebionites, as a derogatory nickname, which, however, some of them adopted
with pride, since its meaning, 'poor men', was a reminder of Jesus' saying, 'Blessed are the poor,' and
also of his and James's sayings against the rich. Nevertheless, it does seem from the rather confused
accounts given by the Church historians that the Jewish Christians, as time went on, split into various
sects, some of which strayed far from the tenets of the original Nazarenes. Thus we read of certain
Gnostic Ebionites, of whom the founding father was Cerinthus, who combined belief in the humanity
ofJesus and in the validity of the Torah with a Gnostic belief 1 75
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Bir Demiurge ("yaratici") ve Yice bir Tanr.§ Ayrica Tevrat'a inanan ama ayni zamanda isa'nin bakireden
dogusuna ve onun ilahi dogasina da inanan bazi Nasiralilari da okuduk. Ancak bu mezhepler, Nasiralilarin
orijinal inanglarinin yipranmasiyla ortaya cikti; Cinkd Nasiralilarin hem Hiristiyanliktan hem de
Yahudilikten tecrit edilmesi, onlari bazi garip karisik veya sentetik bicimlerin ortaya ¢cikmasina neden
olabilecek baskilara maruz birakti. Ancak genel olarak Nasirali veya Ebionitler, Hiristiyan kaynaklarimizda
tekrar tekrar bahsedildigini buldugumuz orijinal inanclarina siki sikiya bagliydilar: isa'nin dogal bir
strecle Yusuf ve Meryem'den dogan bir insan oldugu; kendisine Tanri tarafindan peygamberlik yetkileri
verildigini; kendisinin yuriarlakten kaldirmadigi ve dolayisiyla hala gegerliligini koruyan Tevrat'a sadik,
dindar bir Yahudi oldugunu; ve mesajinin, vizyonlari yaniltici olan ve isa'yi1 yanhs bir sekilde Tevrat'i
yUrUrlakten kaldirmis olarak temsil eden Pavlus tarafindan carpitildigi ve saptirildigi. Daha 6nce ileri
surilen, Nasiralilarin Yakup'un Vekil Prens ve isa'nin da beklenen Kral oldugu monarsik bir hareket
oldugu tezi g6z éniine alindiginda, daha sonraki zamanlarin Nasirali veya Ebionitlerin isa'yi Krallar olarak
gordiklerine dair kanit olup olmadigini sorabiliriz. Hiristiyan kaynaklarimizin cogu bu husustan
bahsetmemektedir. Bunun yerine, Ebionitlerin, isa'nin bir insandan baska bir sey olmadigi konusunda
israr ederken, ilahi bir giic olan 'Mesih'le 6zdes olan Kutsal Ruh'un onun Uzerine inmesiyle peygamberlik
statlsUne ulastiklarini vurguluyorlar. Elbette ki, bu agiklamalari yazan Yahudi olmayan Hiristiyan
tarihgiler, Pavlus'un "Mesih" kelimesinin orijinal Yahudi monarsik anlamini yitirip ilahi bir unvan haline
geldigi tanimindan glcll bir sekilde etkilenmislerdi (kismen Helenistik dlisiincede, gizem dinlerinde ilahi
figlrlerin ortak adi olan "iyi" anlamina gelen Yunanca chrestos kelimesine asimile edildigi icin). 'Mesih'
kelimesinin bu 6zgtin olmayan kullanimi disinda, rivayetler dogru gibi gériinmektedir; Clnkl kehanetin,
ilahi bir guctin (Yahudi kaynaklarinda 'Kutsal Ruh' veya ru'ah ha-qodesh, bazen de sehinah veya Tanri'nin
mevcudiyeti olarak anilir) bir insana inmesiyle elde edildigi fikri Yahudilikte yaygindir ve Ebionitler
tarafindan da paylasiimis olmalidir. Ancak 'Mesih' (ibranice Mesih) kelimesinin monarsik imalari, bu
Hiristiyan anlatimlarinin cogunda kaybolmustur. Ancak monarsik yéniin yeniden ortaya ciktigi yer, isa'nin
donlsinde Dinya Uzerinde bin yil hilkim strecedi inancinda olan Ebionitlerin binyilci veya kiliastik
inanclarindan ara sira s6z edilmesidir.6 Burada Yahudilerin Krali olarak isa kavrami (ve rahip rolu
sayesinde) 176
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Yahudi milletinin) tim diinyanin ruhani Krali oldu§u aciktir ve Ebionitlerin isa'yi Davud ve Sileyman'in
halefi olarak gordiikleri gésterilmistir. Bin yillik saltanat, isa'nin dogaistii bir varlik oldugu kavramina
isaret etmez, ancak Mesih zamanlarinda insanin uzun 6marlalaginin tufan 6ncesi boyutuna kavusacadi
yénindeki ortak fikri yansitir. Elbette bin yillik inanclar. ilging bir sekilde gizli bir role sahip olduklari
Pauline Hiristiyanliginda da tamamen eksik degiller. Baslangicta bir Yahudi Hiristiyan eseri olan ancak
bircok kez diizenlenmis olan Vahiy Kitabi, Yeni Ahit kanonuna dahil edildi ve bu, Pavlus'un Kristolojisi ile
bagdastiriimasi biraz zor olan bin yillik inanclardan kaynaklandi. Kral bir isa'nin her yil, giinlerin
sonundaki bin yillik saltanatina olan inang, Hiristiyan aleminde bircok siyasi isyan hareketine ilham
kaynagi oldu ve siklikla Papa ve imparatorun egemenlidini tehdit etti; ciinkii bu inanglarin dogasinda,
adaletin Dinya'da ulasilabilir oldugu ve Tanri'nin kralliginin kutsanmisligin 6teki diinyaya ait bir durumu
degil, diinyevi bir Utopya oldugu fikri vardi. isa'ya karsi cikan diinyevi gii¢c olan Deccal'in rolii genellikle
Yahudilere atfedildi, boylece populist binyilci hareketler siklikla siddetli bir sekilde Yahudi aleyhtari oldu;7
ancak zaman zaman Deccal bunun yerine yoksullarin gercek zalimleri olarak tanimlandi ve bu
durumlarda Yahudilik ve Yahudi Hiristiyanhdindan tiretilen siyasi 6zlemler, her zaman onun yaninda
calisan diger dlnyevi Paulinist teolojinin aksine, Hiristiyan aleminde bir kurtulus rolii oynama tehdidinde
bulundu. olan giiclerden. Papalarin ve imparatorlarin, Yeni Ahit otoritesine ragmen binyilciligi her zaman
kicimsemis olmalari ve onu resmi Hiristiyan doktrininin disinda tutmalari sasirtici degildir.8 Bununla
birlikte, Ebionitlerin inanclarinda bu, dogal ve ayrilmaz bir rol oynar ve Ebiyonizmi, Yahudiligin yani sira,
isa'nin kardesi Yakup'un énderlik ettigi 'Kudus Kilisesi' ile devam eden bir sey olarak nitelendirmeye
yardimci olur. Ebionlular tarafindan isa'ya verilen peygamberlik rolii de bazi yorumlari hak ediyor. Yeni
Ahit'te bile isa'nin kendisinin ve takipgilerinin géziinde bir peygamber statiisiinde olduguna dair pek cok
kanit vardir. Dolayisiyla takipcilerinin bir kismi onu, Vaftizci Yahya'nin da 6zdeslestirildigi ilyas
peygamberin9 reenkarnasyonlu milleti olarak gériiyordu. isa ilk basta kendisini Mesih'in gelisini 6nceden
bildiren bir peygamber olarak gérdy; ve, kendisinin peygamberlik ettigi Mesih oldugu inancina ancak
kariyerinin oldukca ileri bir asamasinda ulasmisti. isa daha sonra peygamber ve Mesih rollerini birlestirdi.
Bu esi benzeri gortilmemis bir durum degildi ¢ciinkl atalari Davut ve Siileyman da Yahudi geleneginde
bahsedilmis kisiler olarak kabul ediliyordu.
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ilham veren eserler yazmalarini mimkun kilan Kutsal Ruh ile (Davut Mezmurlarin cogunun yazari olarak
kabul edilir ve Stileyman, Atasozleri, Vaiz ve Sarkilar Sarkisi gibi kanonik eserlerin yazari olarak kabul
edilir). Ancak bu eserler en yiiksek derecede ilham kaynadi olarak gérilmedi ve incil'in '‘Peygamberler’
yerine 'Yazilar' olarak bilinen balimune dahil edildi. isa ilham edilmis yazilarin yazari degildi ama kendi
goziinde ilyas ve Elisa gibi edebi olmayan, mucizeler yaratan peygamberlerin saflarina aitti. Boyle bir
peygamber, daha énce hicbir zaman peygamberlik gorevini Mesih veya Kral konumuyla birlestirmemisti,
ancak Mesih'in de bir peygamber olabilecegi fikrinde sapkin hicbir sey yoktu. Boéyle bir olasilik, Mesih'in
ilham veren bir kisi olarak ve bir peygamber gibi mucizevi gliclere sahip olarak tanimlandidi isaya
kitabinin on birinci béliminde tasavvur edilmektedir. Bu peygamberlik rolii varsayimi, isa'yi, Celileli
Yahuda veya daha sonra Bar Kokhba gibi kendi doneminin daha siradan Mesih figlrlerinden ayiriyordu
(her ne kadar Theudas ayni zamanda iki roli birlestirmeye calismis gibi goériinse de). Dolayisiyla, isa'nin
bir peygamber statlstine sahip olduguna dair Ebionlularin inanci, onun déntsinde Yahudi monarsisini
yeniden kuracak olan israil Krali olduguna dair inanclariyla hic de tutarsiz degildi. Hem kral hem de
peygamber olmak, isa'nin, Yahudileri baska bir Yahudi olmayan baski dalgasindan kurtarmak icin
gonderilen Bar Kokhba gibi yalnizca gecici bir Mesih degil, ayni zamanda ibrani peygamberlerin tasavvur
ettigi gibi, Tanr'nin bilgisinin 'sularin denizi kapladigi gibi' Diinya'yl kaplayacadi diinya ¢apinda baris ve
adaletin zamani olan, Tanri'nin Kralligini Dinya UGzerinde baslatacak olan nihai, nihai Mesih oldugu
anlamina geliyordu (Yesaya 11:g). Ote yandan, isa'nin ilham veren bir peygamber olduguna olan bu
inancg, sonucta Ebionitleri Yahudiligin ana gévdesinden ayiran seydir. isa hayatta oldugu siirece
peygamberlik ve Mesihlik stattislne iliskin iddiasi hicbir sekilde sapkin degildi; Gamaliel gibi Ferisi
liderler, isa'nin iddialarinin gercekte nasil ortaya ¢ikacagini ve bu arada yargiy askiya alacagini gérmeye
hazirdilar: Gamaliel'in ifadesiyle, 'eder onlarin bu fikirleri veya bunlarin uygulanmasi insan kaynakliysa,
cokecektir; ama eger Tanri'dan gelmisse, onlari asla birakamazsiniz ve kendinizi Tanri'yla savasta bulma
riskiyle karsi karsiya kalirsiniz' (Elcilerin isleri 5:39). isa'nin limiinden sonra bile, hatiri sayilir bir siire
boyunca, Ferisiler, isa'nin hareketinin heniiz '¢cékmedigi' yéniindeki Nasirali iddiayi dikkate alarak, isa'nin
hala hayatta olmasi ve geri déniis noktasinda olmasi nedeniyle, isa'nin 6limiinden sonra konusan
Gamaliel'in kanitladigi gibi, hikmU ertelemeye hazir olacaklardl. Ancak zaman gectikce, Yahudi
cemaatinin ana govdesi acisindan bu Nasirali iddialari cok zayiflayacakti. 1 78 ne kadar strda?
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EBIONITLERIN KANITLARI Nasirali hareketinin ¢céktigiine dair bir karara varmak icin beklemek mi
gerekiyor? isa carmiha gerilerek basarisizliga ugramisti ve Nasiralilarin onun geri dénecegine dair verdigi
giivence yerine getirilmemisti. Bu nedenle ¢cogu Yahudinin ulastigi sonug, isa'nin basarisiz bir Mesih
olduguydu. Onun iddia edilen kehanet giclerine gelince, bunlarin birer yanilsama olmasi gerekirdi.
Sonucta o gercek bir peygamber degildi, yoksa kendisiyle ilgili kehanetleri yerine getirilmis olurdu. Ancak
Ebionitler yine de bu sonucu kabul etmeyi reddettiler; ancak siiphesiz isa'nin déniisiinii beklemekten
bikmis olan bazilari, normatif Yahudiligin 6gretisine geri dondiler ve isa'nin Mesih ve peygamber
olduguna olan inanclarindan vazgectiler. Geriye kalan Ebionitler, hala Tevrat'a sadik olmalarina ragmen,
(ne yazik ki simdi kaybolmus, diger Ebionit yazilariyla birlikte Pavlus Hiristiyan Kilisesi tarafindan
gizlenmis) ek bir kutsal yazi veya miijde insa ettiler; burada kendilerine isaya veya Yeremya kadar ilham
veren ve bu nedenle kanona dahil edilmeyi hak eden isa'nin sézlerini kaydettiler. Yahudilerin ana gévdesi
icin bu yeni kutsal yazi, kutsal kitap kanonuna sapkin bir eklemeydi ve ortaya cikisi, Ebionitlerin,
Samiriyeliler ve Sadukiler gibi sapkin bir Yahudi mezhebi oldugunu gésteriyordu. Ustelik Ebionitler,
isa'nin sahsinda kehanet caginin geri déndiigini diisiindiiklerinden, isa'nin 8limiinden sonra, incil'deki
peygamberlerin sonuncusu Malaki ile sona eren kehanet caginin sona erdigi varsayimiyla bir 6gretiler
killiyati olusturan Ferisi bilgelerin otoritesini kabul etmeye istekli olamazlardi. Béylece Ebionitler, isa'nin
peygamber ve Mesih olduguna olan inanclarini sirdurdukleri icin, haham Yahudiliginin gelisen
faaliyetlerinden giderek daha fazla kopmuslardi. Yine de Ebionitlerin nihayet Ferisi hahamlar tarafindan
sapkin ilan edilmesi MS 1 3510 civarinda muhtemelen hic de kolay degildi. Bu kararda hic stiphesiz
hahamlarin, Pavlus'un égretilerini takip eden Hiristiyanhdin Yahudi olmayan kolunun Tevrat'i yUrrlikten
kaldirdigini ve Yahudi karsiti tutumlar gelistirdigini fark etmesi etkili olmustur. Bu, isa'nin Mesihlik
iddiasinin 'Tanri'dan' olmadiginin kesin kanitiydi. Ancak Yahudi olmayan Hiristiyanlik, Ebionit
Hiristiyanligindan farkl olarak hicbir zaman sapkin olarak gértlmedi, cinkl Yahudilikten onun sapkin bir
bicimi olarak kabul edilemeyecek kadar uzakti. Bu nedenle Ebionitler, hem su anda Hiristiyanlarin ana
toplulugu olan Katolik Kilisesi hem de Yahudiler tarafindan dislanmak gibi mutsuz bir konumdaydi. Bu iki
dinden birine veya digerine katilma baskisi cok blyUktl ve dérdinci ylzyila gelindiginde Ebionitler fark
edilebilir ayr bir topluluk olmaktan ¢ikmisti. Bu nedenle tarihgiler tarafindan g6z ardi edilmeye ve
kiicimsenmeye yonelmislerdir. Yine de ne 1 79
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Hiristiyanligin kokenleri hakkindaki tanikliklarinin kalintilari benzersiz bir 6neme sahiptir, ¢clink Katolik
Kilisesi'nin aksine onlar dogrudan 'Kudis Kilisesi'yle ve dolayisiyla isa'nin kendisiyle baglantiliydi. Pavlus
ve onun 'Kudis Kilisesi' ile baglarini kopardigi kosullar hakkindaki ifadeleri, her zamanki kiicimseyici
kiicimsemeyle degil, saygiyla ele alinmayi hak ediyor. Ebionitlerin tanikhii iki bicimde korunmustur. ilk
olarak, Kilise yazarlari Justin Martyr (ikinci yUzyil), Irenaeus, Hippolytus ve Tertullian (ikinci yuzyilin sonu
ve ucuncu yazyihn ilk yarisi), Origen (lUclncU yuzyilin ortasi) ve Epiphanius ve Jerome'un (dérdincu
yuzyil) yazilarinda bulunan Ebionit inanclarinin daha 6énce bahsedilen 6zetleri bulunmaktadir. Bunlarin
hepsi, Ebionlularin Pavlus'un sahte elci olarak karsi ciktigini dogruluyor. ikinci tip taniklik daha dolaylidir
ve modern bilim adamlarinin dedektiflik calismalarina dayanmaktadir, ancak oldukga ikna edicidir. Antik
dinyadan ve orta ¢aglarin baslarindan aktarilan bazi metinler, goriintste Ebionitlerin degil, diger dini
gruplarin yazilaridir; ancak akademisyenlerin 6zenli analizleri, bu eserlerin her birinde, Ebionlu bir yazar
tarafindan yazilan ve Ebionlu olmayan bir yazar tarafindan devralinan ve uyarlanan bir katman
bulundugunu gostermistir. Burada en uygun olan iki 6rnek (¢ctnkl bunlar Ebionlularin Pavlus hakkinda ne
dlsindlgini gosteriyor) sunlardir. S6zde Clemmtine yazilari. Bu yazilar, yanhs bir sekilde, halk arasinda
Petrus'un 6grencisi oldugu varsayilan Papa 1. Clement'in yazarina atfedildigi icin ortodoks ataerkil
eserler olarak korundu. Aslinda, bu yazilarin 6z, on dokuzuncu ylzyilda F. C. Baur'un isaret ettigi ve
¢ogu bilim insaninin (Baur'un calismalarina yonelik bir ara tartisma ve karalamanin ardindan) artik
hemfikir oldugu gibi, ikinci ylzyil Suriye'sinden gelen Yahudi Hiristiyan veya Ebionite'dir. Bu 6z, Tevrat'a
siki bir baghligi gosterir ve Petrus'a Tevrat karsiti gorisler atfedenlere yonelik atesli bir saldiriyi icerir.
Pavlus'un isminden bahsedilmiyor, ancak Peter'in polemikgi olarak temsil edildigi 'Simon Magus' kiliginda
en bulyuk disman oldugu kuvvetle ima ediliyor. Petrus'un bu hafif kilik degistirmis Pavlus'a saldirisi, onun
sahte bir peygamber oldugu, Petrus hakkinda yalanlar yaydigi ve hepsinden énemlisi, isa'nin gercek
dgretileri hakkinda hicbir sey bilmedigi, ciinkii onunla hicbir zaman bedenen tanismadidi ve isa
hakkindaki fikirlerini yaniltici vizyonlara dayandirdigi gerekgesiyledir. Bu 'Simon Magus'un gercekten Paul
oldugu, boyle bir durumun sonuclarinin ne kadar derin olacagini fark eden Baur'u elestirenlerin bu
sonuca direnmeye yonelik bircok umutsuz girisimine ragmen, artik bilim adamlari tarafindan kabul
edilmektedir.
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kabul. Clnk0 bu, Pavilus'un, Petrus gibi, oybirligiyle Kilise'nin diregi olarak kabul edilen bir kisi olmak
sOyle dursun, tartismali bir sahsiyet oldugunu ve Hiristiyanligin kurulusundaki rolt blyUk bir cekisme
konusu oldugunu gésteriyor. Arapca el yazmasi Shlomo Pines tarafindan acida cikarildi. israilli bilim
adami Shlomo Pines, Suriye'deki Yahudi Hiristiyan toplulugunun daha sonraki bir tarihte, muhtemelen
besinci yuzyildaki goérislerine iliskin bazi ilging kanitlar kesfetti. Abdiilcebbar'in istanbul'daki bir el
yazmasi icindeki onuncu yuzyildan kalma Arapca eserini incelerken, bu eserin bir b6limuntn aslinda bir
Yahudi Hiristiyan kaynagdindan alindigini kanitlamayi basardi. Bu birlestirilmis bolimun bakis acisi
Ebionitlerin bakis acisidir: Tevrat'in gecerliliginin devam ettigine inanc, bir peygamber olarak isa'nin
insan statiisiinde israr ve isa'nin égretilerini tahrif eden biri olarak Pavlus'a karsi giiclii bir muhalefet. Bu
kaynaga gore Pavlus, esas olarak Roma'nin destegini elde etmek ve kendisi icin glic ve niifuz elde etmek
amaciyla Tevrat'a uymayi birakti. Hatta Pavlus, Yahudi karsiti propagandasi Romalilari Yahudilere karsi
kiskirttigi icin Tapinagin Romalilar tarafindan yikilmasindan da sorumludur. Bu kaynak, onun
Hiristiyanliginin 'Romanizm' oldugunu séyltyor; Romalilari Hiristiyanhda dontstlirmek yerine
Hiristiyanlari Romalilara dénistirdd. Bu Yahudi Hiristiyan kaynagdi ayni zamanda glvenilmez ve kendi
kendisiyle celisen inciller hakkinda da sert elestiriler icermektedir. Tek giivenilir incil'in ibranice yazilmis
orijinal oldugunu beyan eder, ancak bu kaynag Greten toplulugun hala bu orijinal incil'in bir kopyasina
sahip olup olmadigi siiphelidir. Kaynagin incil hikayelerinde isa'nin Tevrat yasalarini yirirlikten
kaldirdi§i iddiasiyla ilgili sézleri 6zellikle ilgi cekicidir. Ogrencilerin aclik durumundan dolay acil bir durum
olarak acikladigi misir toplama olayiyla ilgilidir; ve misir toplamanin yasalligini agiklamak icin kullanilan
Arapca teknik ifade, Talmud'da insan hayatinin tehlikede oldugu durumlarda Sabat yasasinin ylrGrlikten
kaldirimasiyla baglantili olarak kullanilan ibranice pigquah nifuh'un ("bir ruhun kurtarilmasi") dogrudan
cevirisidir. Genel olarak, bu metinden ortaya ¢ikan tablo, besinci ylzyildaki, kendi kaynaklariyla pek gok
acidan baglantisi olmayan ve yer alti varhigini zar zor korumayi basaran, ancak yine de yuzyillar
oncesinden gelen inancg unsurlarina bagl kalan ve belirli noktalarda hala en eski Yahudi Hiristiyanlara,
yani Yakup ve Petrus'un Kudis Nasirali cemaatine bagl olan bir Yahudi Hiristiyan topluluguna iliskindir.
181
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Ebionitler, Katolik Kilisesi tarafindan zulim gérmeleri gibi basit bir nedenden 6tlri hayatta kalamadilar.
Herhangi bir nedenle bu baski kalktiginda (6rnegin bir bolgenin Hiristiyan yonetiminden Muasliman
yobnetimine gegmesi) bazen saklandiklari yerden cikip acik bir varolusa devam ediyorlardi. Yahudi filozof
Saadia'ninll eserlerinde bunun onuncu ylzyil gibi gec bir tarihte gerceklestigine dair kanitlar bile
mevcuttur. Ancak cogunlukla Ebionitler koruyucu bir Ortodoksluk kiligina girmek zorunda kaldilar ve bu
da zamanla tam bir asimilasyona yol acti. Yine de, gizli inanclarini hala muhafaza etmelerine ragmen,
genel olarak Hiristiyanhk Gzerinde derin bir etkiye sahip oldular; Hiristiyan tarihinde, Aryanizm de dahil
olmak Uzere bircok Yahudilestirici sapkinligin yeralti Ebionit gruplarindan kaynaklandigina inanmak igin
nedenler var. Etkileri himanizm ve diinyevi kaygilar yonindeydi ve koleligin ve baskinin uysal kabulline
karsiydi ve Hiristiyan antisemitizmi Gzerinde kisitlayici bir etkileri vardi. Hiristiyanlikta hicbir zaman
timiuyle yok olmayan alternatif bir gelenegi temsil ediyorlardi. Ebionitler bu nedenle hicbir sekilde ihmal
edilebilir veya alay konusu bir grup degildir. isa'nin orijinal 8gretisini temsil ettikleri iddiasi ciddiye
alinmalidir. Bu nedenle Pavlus hakkinda soylediklerini dikkate alinmaya deger bularak g6z ardi etmek
oldukca yanlistir. O halde, Epiphanius'un (dérdincl yuzyil) eserlerinde bulunan, Pavlus'a iliskin Ebioncu
goristn gunimuze ulasan en eski formulasyonuna daha dikkatli bir sekilde bakalim. 'Onun Yunan
oldugunu beyan ediyorlar. . . Derler ki Kudis'e gitti ve orada biraz zaman gecirdikten sonra rahibin
kiziyla evlenme tutkusuna kapildi. Bu nedenle muhtedi oldu ve sunnet edildi. Daha sonra kizi alamayinca
oOfkeye kapildi ve siinnete, Sabat'a ve Kanun'a karsi yazdi' (Epiphanius, Panarion, 30. 16. 6-g). Bu hesap
elbette tarih degil. Bu, Epiphanius'un dérdincl yizyilda Ebionlular'in séyledigi seydir ve hem
Epiphanius'un Ebionlulara olan dismanligi hem de Ebionlularin Pavlus'a olan diismanhgiyla
renklenmistir. Yine de burada dogru olabilecek bir temel var. Onceki tartismalarimizda hikayedeki
Ozellikle iki unsurun 6nemli oldugu ortaya cikti: Pavlus'un bir 'Yunan' olmasi (yani Helenistik bir Yahudi
olmayan) ve Bas Rahip (burada sadece 'rahip' olarak aniliyor) ile iliskisi olmasi. Uclincii bir 6zgiin unsur
tespit edilebilir: Pavlus'un bir hirsa ulasmadaki basarisizligi ve bunun sonucunda Baskahin'i terk etmesi
ve isa hareketine katilmasi. Pavlus'un hayal kirikligina ugramis bir asik olarak tasviri 182'nin tipik bir
yaratimidir.
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EBIONITI'NIN Halk Hayal Giiciiniin Kaniti, yine de tamamen hedef disi degil. Pavius gercekten de Bas
Rahibin kizina degil, Bas Rahibin semboll (Gyesi olmasa da) oldugu Yahudilige asikti. Pauline
Hiristiyanlhigini yaratan sey, Pavlus'un Yahudilikle yasadigi hlisrana ugramis ask iliskisiydi. Daha gercekgi
bir diizeyde, Bas Rahip gercekten de Pavlus'un hayatindaki kilit kisiydi: Nasiralilar taciz ettiginde
isvereni, Sam'da kacarak Bas Rahibin isbirlik¢ci rejimine olan baglhligini biraktiginda diismani ve
Nasiralilarin dismanligindan Roma polisinin gozetimine kactiginda yine 6limcul diismani. Epiphanius'un
aciklamasi acikca eksiktir, cinkl Pavlus'un Kudus'teki Nasiralilarla olan iliskilerine hicbir génderme
icermemektedir. Epiphanius'un zamanindaki Ebionitlerin, Pavlus'un Yakup ve Petrus'un yaninda nasil
durduguna dair farkli bir goérist olmali. Yine de, Epiphanius'un anlatimi eksik ve romantik olmasina
ragmen, bircok acidan Katolik Kilisesi tarafindan aktarilan Pavlus anlatimindan veya hatta Pavlus'un
Mektuplarinda kendisi hakkinda verdigi anlatimdan daha dogrudur. Yakup ve Petrus'un arkadasi ve
akrani olan, su¢clanamaz Yahudi kékenli saygin Ferisi yerine, Epiphanius'un ¢arpitiimis anlatimindan
gercek Pavlus'a dair bir seyler hissedebiliyoruz - iskence géren maceraci, bir dizi firtinali olay boyunca
kurnazlikla yolunu bulan ve kendi bireysel yaratimi olan bir din bicimi kuran. 183
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BOLUM 1 6 MIT YARATICI Pavlus hakkindaki kitaplar genellikle Pavlus'un teolojisiyle ilgili bir béliimle
biter; burada yazarlar Pavlus'un kader, ilk glinah, teslis, soterioloji ve eskatoloji gibi konulardaki
tutumunu ortaya ¢ikarmaya calisirlar. Daha sonraki profesyonel disutnurlere cok fazla malzeme
saglamasina ragmen, Paul'liin bu soyut konularda kalici bir felsefi durusunun olmadigi genel olarak
ortaya cikiyor. Pavlus oncelikle bir distunir degildi, ancak ylksek diizeyde bir dini hayal gicline sahipti.
Bu nedenle Pavlus'u teolog yerine mitoloji uzmani olarak disunmek daha verimli gérinayor. Hicbir din
dncelikli olarak teolojiye dayanmaz. Once hikaye geliyor; ve daha sonra, hayal giicii atesleri séndiigiinde
ve efsane yaratma yetenegi sona erdiginde, ilahiyatcilar hikayeyi bir sisteme donltstlirmeye calisirlar. O
halde Pavlus'un yarattigi yeni hikaye neydi? Ciinkii Pavlus'un, isa'nin basit égretileri icin entelektiel bir
cerceve olusturan teorisyen olarak kabul edilen resmi, ise yaramayacaktir. Bu resim, isa'nin
Hiristiyanligin kurucusu oldugunu ve Pavlus'un entelektlellestirici epigon oldugunu varsayar. Ancak
gercek su ki, gérdigiimiiz gibi, isa kesinlikle yeni bir din bulmadi, sadece mevcut bir din olan Yahudiligin
hikayesinde kabul edilen bir rol oynamaya calisti. Hiristiyanhgi kuran kisi Pavlus'tu ve bunu yeni bir
dunya dinini baslatmak icin yeterince guclu ve slrtkleyici yeni bir hikaye yaratarak yapti. Bu yeni
hikayede isa'ya basrol verildi, ancak bu onu Hiristiyanhi§in yaraticisi yapmaz; tipki Hamlet'in
Shakespeare'in oyunlarini yazdidi gibi. Pavlus'un éykisiindeki isa, kurgusal bir karakterdi; tipki
Shakespeare'in, Danimarkali Hamlet'in tarihsel figlrinun kemiklerine yeni bir hayal gucu Uflemesi gibi.
Pauline mitindeki temel tema tek bir ciimleyle 6zetlenebilir: ilahi kurtaricinin inisi. Sézde teolojideki her
sey bundan kaynaklanmaktadir; cinki kurtulus ya da kurtarma yukaridan geldiginden, insanin eylemine
ya da girisimine hicbir etkinlik atfedilemez. 184

--- SAYFA 199 ---

MIT YARATICI Béylece bir tiir kader doktrini ortaya cikar: ilahi kurtarici indiginde, kimin kurtariimayi hak
ettigine bakmaz, clinki bu, hak etmeyi iceren ne yaparsa yapsin, insanin kendi cabasiyla yaptigi bir seye
bir tlr kurtarici etkinlik atfetmek olacaktir. O halde kimin kurtarilacagini nasil bilecegiz? Yapmiyoruz.
Kurtaricinin kurtarmaya karar verdigi kisiler kurtarilacak. O halde kurtariimak icin ne yapabiliriz? inancli
olmak disinda hicbir sey. Bu ne anlama gelir? Bu tamamen inen kurtariciya giivenmek ve diger tim
kurtarma umutlarini terk etmek anlamina gelir. Ancak elbette inanch bir tutuma sahip olmak bile bir tur
caba gerektirir ve eger O0yleyse, her sey kurtaricinin katkisiyla gerceklesmez. Bu tur bir muamma daha
sonraki teologlarin dikkatini ceker ve Hiristiyan teolojisinin kGtiphanelerini doldurmaya yardimci olur,
ancak asil mesele hala hikayedir: kurtarma yukaridan geldi. ilahi kurtaricinin inisi baska anlati unsurlarini
da ima eder. Bu, Yukari ve Asagi olmak Uzere iki alem oldugu anlamina gelir. Yukarida Isik bélgesi ve
Asagida Karanlik bolgesi, kurtariimamiz gereken ve Asadiya ait hi¢ kimsenin bizi kurtaramayacadi
karanlik hapishane var. Bu nedenle, Asagi tipi hicbir 6zgtrlesme eylemi bize herhangi bir fayda
saglayamaz; Asadi'nin bir bolgesinden digerine, 6rnegin Misir'dan Filistin'e veya kdlelikten 6zgurlige
gecis yapilamaz. Bizi hapseden sey, Kotiligin glclerine esaret olan insanlik durumudur. Hikayenin bu
yoéniinden, ilahiyatcilarin ilk Giinah doktrini adini verdigi sey geliyor; bu, Adem ile Havva'nin Cennet
Bahcesi'nden kovulmasini konu alan ibranice hikdyenin Pavlus tarafindan yeniden okunmasidir;
hikayenin kendisinde ve geleneksel Yahudi yorumunda bu radikal cagrisim yoktu. Buraya kadar hikaye
Gnostisizm olarak bilinen din tariinde bulunan hikayeyle aynidir. Son kesifler, daha 6nce iddia edilenin
aksine, Gnostisizmin Hiristiyanlktan énce var oldugunu, ancak daha sonra Hiristiyan bicimlerini aldigini
gostermistir. 1 Gnostik efsanenin 6z0, bu diinyanin kétiliguin pencgesinde oldugu ve bu nedenle bazi
ayricalikli ruhlarin bu diinyanin esaretinden kacabilmesini saglayacak gizli bilgiyi (gnosis) aktarmak icin
Isik diinyasindan bir ziyaretcinin (veya bir dizi ziyaretginin) gerekli olduguydu. Gnostisizm'de bu diinya o
kadar kot kabul edilir ki, Tanr tarafindan yaratilmis olamaz. Demiurge ("yaratici") adi verilen sinirli veya
kotu bir glic tarafindan yaratildi. Gercek Ylce Tanri goklerin 6tesinde bir bélgede yasiyor ama insanliga
aclyor ve onlara kendilerini Tanri'dan nasil kurtaracaklarini 6gretmesi icin bir elgi génderiyor. Bazi
Gnostik mezheplerde Demiurge, Yahudilerin Tanrisi ile 6zdeslestirilir ve Yahudi kutsal kitabi Tevrat'in bu
kotd tanr tarafindan verildigi dGsintlir. Yahudiler bu nedenle 185 olarak kabul edildiler.
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MIT YARATICI, bu mezhepler tarafindan Demiurge'nin 6zel insanlar olarak ve tarihte Yiice Tanri'nin
elgilerinin kurtarma calismalarini engelleme roltine sahip olarak. Anti-Semitizm (yahudilere karsi duyulan
yogun nefret anlaminda) antik diinyada alisiilmadik bir durum olmasa da, anti-Semitizmin en radikal
biciminin, Yahudilerin kozmik koéttligin, yani Seytan'in halkinin temsilcileri oldugu goériisiiniin ortaya
¢itkmasi muhtemelen Gnostik mezhepler arasindaydi. Pavlius'un Mektuplari, daha sonra gelecegimiz
Gnostik olmayan diger mitolojik unsurlarla birlestirilmis olsa da, Gnostisizmin izole edilmeye deger bir
bicimini géstermektedir. Gnostisizmin temel algisi kesinlikle Pavlus'ta mevcuttur: Bu dinya o kadar
kotulige gomilmustir ki, yukaridan kurtariilma bir zorunluluktur. Ancak mitolojik ayrintilar degistirildi.
Pavlus dinyanin aslinda kotu bir glic tarafindan yaratildigini disinmdiyor; Yaratilis'taki dinyanin Tanri
tarafindan yaratildigina dair anlatimi kabul eder. Ancak diinyanin kéti bir gliciin kontrold ve hakimiyeti
altina girdigine inaniyor; Dunya ele gecirilen bélgedir. Bu nedenle disaridan baska kurtulus umudu
olamaz. Pavlus'un dusliincesinde, daha dogrusu mitolojisinde kotlu glic ya da Seytan kavraminin énemi
g6z ardi edilemez. Bu glc veya guclerden s6z ederken genellikle Yahudilikten ziyade Gnostisizm'den
tiretilen ifadeleri kullanir. Bdylece kozmik kétii giiclerin isa'ya saldirisinin resmini su sozlerle verir: 'Bu
dinyanin yoneticilerinden hicbiri bu bilgeligi bilmiyordu; ¢tnki bunu bilselerdi ylice Rab'bi carmiha
germezlerdi' (1 Korintliler 2:8). 'Bu diinyanin hikidmdarlar' (archonton lou aionos toutou) ifadesi,
Romalilar veya Basrahip gibi diinyevi hikimdarlar degil, 'bu kozmik ¢ag' anlaminda 'bu dinyay!'
yoneten dogalistii giicleri kastediyor. Benzer sekilde, isa'ya ve kendisine karsi ¢ikan doga(istii giiclere
atifta bulunmak icin 'prenslikler ve gtlicler' ifadesini ve Gnostik baglantili diger ifadeleri kullanir (6rnegin
Romalilar 8:38). Hatta bir keresinde, en Ustin kétu glice 'tanri* adini vermistir (Korintliler 4:4). Pavlus bu
nedenle kotulugun glclerinin bir hiyerarsi icinde 6rgttlenmis oldugunu ve en azindan kozmik tarihin bir
dénemi icin Tanri'dan bagimsiz bir glice sahip oldugunu diisiiniiyor. isa'nin diinyaya gelmesi éncelikle bu
guglerin gictnd kirmak icindi; Her ne kadar ona karsi ¢ikan dinyevi gug, yani Yahudiler onun ana
ddsmanlari gibi goérinse de, bu sadece yuzeydeydi, cinklu gercekte o, dlinyevi dismanlarinin kotu
dogausti glclerin piyonlari oldugu genis bir kozmik micadeleye girismisti. Gnostiklerin didalizminin nihai
olarak kaynaklandigi iran dininde bile, kétii doJalstii giic, bir tann olarak gériiliiyordu.
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iyinin giiciinden daha diisiik olan sey, sonucta iyinin galip gelmesidir. Yani Pavlus'un dializmi iran ya da
Gnostik dinin dializminden pek de daha az asiri degildir. Son zamanlarda Pavlus'un bu ikiligi Helenistik
kaynaklardan degil, Yahudi kaynaklarindan tirettigi iddia edildi; ¢ciinkl Yahudi Apokrif ve Psddepigrafik
kitaplar Seytan'a énemli bir rol veriyor; ve Kumran yazilari (Oli Deniz Parsémenleri) diinyadaki
kotultklerin gogunu Belial adl kétu bir melegin faaliyetlerine atfeder. Elbette ki bu yazilar, dializme
siddetle karsi cikan ve Seytan'i Tanri'nin yalnizca O'na isyan etmeyen, ister Olim Melegi ister ilahi
mahkemede insanlarin savcisi olarak emirlerine itaat eden meleklerinden biri olarak géren Ferisiler
tarafindan kutsal metinlerin disinda tutuldu. Tamamen Yahudi terimleriyle bile olsa, Pavlus'un dualizmi
onu Ferisi distince tarzindan dislayacaktir. Fakat her hallikarda, Pavlus'un ikiciligi ile s6zU gecen Yahudi
yazilarinin ikiciligi arasinda blyuk bir fark vardir; bunlar, umutsuzluktan etkilenmis olsalar da, Pavlus'un
yazilarinin ¢iktigi derinliklere asla inmezler. Yahudi Pseudepigrapha ve Kumran yazilarinda kozmik bir
kotulik hissi olmasina ragmen, onlar hala Tevrat'in ve israil'in secilmisliginin etkililigine inaniyorlar; insan
yasamini yasanabilir kilmak icin Ust dliinyadan bir kurtariciya ihtiyac duymazlar. Kotuligin glclindn
sonunda kirilmasi Tora'nin uygulanmasi yoluyla olur; ve bu, insan iradesinin iyilik yontnde
kullaniimasinin tarihte hala en énemli faktér oldugu anlamina geliyor. iyiyle kétii arasindaki savasin
sahnesi hala insan ruhunun icindedir; insanlarla catismanin caresiz ve pasif yansimalari olarak goklere
tasinmamistir. Tam tersine dogatistl gucler arasinda yasanan savas, dunyadaki savasin bir yansimasidir;
ve savasin sonucu Dinya'nin donlisimu olacak, ondan organize bir kacis degil. Pavlus'un dualizm tipi igin
makul bir Yahudi modeli bulunamaz; tek cagdas paralellik Gnostisizm'dedir. Elbette bazi farkhliklar var,
ancak farklliklarda bile temel bir benzerlige dikkat ¢cekiyoruz; ve burada Gnostisizmin pek cok ¢esidinin
bulundugunu ve bu dinyanin kéttligine ve dinya disi kurtulus ihtiyacina iliskin temel 6gretilerin
neredeyse sonsuz cesitlilikte mitolojik ayrintilara sahip olabilecegini aklimizda tutmaliyiz. Pavlus'un
cesitliligi, kota glcln dunyayi ve Tevrat'i yarattigi fikrini igermiyor; ancak ayni tlr islevi yerine getiren
kavramlari icerir. Pavlus, Yahudilere ve Yahudilige hayran olan ve genellikle Yahudi karsiti etkiyle ikisini
de kendi modeline dahil etmeye calisan Gnostisizm tlrine mensuptur. Bu tur bir semada Tevrat'in
dogaisti bir kokene sahip oldugu kabul edilir, ancak bu yanlis kaynaktan gelmektedir.
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dogausti kaynak. Ancak Tevrat, bu tlr bir Gnostik icin gizli bir mesaj icerir: Kendisine ragmen, gercek
irfan gelenegdi hakkinda bilgi verir. ibranice incil'de yer alan resmi gelenegin yani sira, Yahudilerin ve
Yahudiligin otoritesini devre disi birakan alternatif bir gelenedin ipuclari da vardir. Boylece Gnostiklerin
incil'de Yahudi olmayan ama yine de otoriteye sahip gériinen kisiler Gizerinde yogunlastiklarini
gorlyoruz: 6érnegin Habil'in Kabil tarafindan 6ldtrilmesinden sonra dogan Adem'in oglu Sit; veya canl
olarak cennete alindigi séylenen Enoch; ya da Yahudi Levili rahipliginden olmayan YUceler Yicesi'nin
rahibi Melkisedek. Bunun gibi figlrler tzerinde, Yahudi Tanrisindan degil, mesaji Yahudiligi cok asan Ylce
Tanridan kaynaklanan alternatif bir gelenegin fantezisini insa etmek mimkind{. Hatta bazi Gnostik
mezhepler bundan cok daha ileri giderek, incil'de saygiyla anilan Yahudi olmayan sahsiyetlerden
alternatif bir gelenek olusturmak yerine, incil'in degerlerini tamamen tersine cevirerek, incil'in kéti
olarak nitelendirdigi sahsiyetlerden kendi alternatif geleneklerini insa ettiler. Bdylece Cainites, Cain'e ve
incil hikayelerindeki diger tim kétii adamlara saygi duyuyordu. Ancak bu bile incil destaninin giiciine bir
tir dvgudir; Gnostikler ancak asalak bir sekilde incil'den beslenerek mitlerine icerik saglayabilirlerdi. Bu
tur Gnostikler Yahudilige karsi ikircikli bir duyguyla harekete gecmislerdi. Yahudiligin ve 6zellikle de onun
genis insanlik tarihi tablosunun cekiciligini hissettiler, ancak Helenistik kiltlrin gururu onlari 'barbar' bir
dini kabul etmekten alikoydugu icin bunu kabul edemediler; ve ayrica Yahudiligin temel iyimserligi ve bu
dinyanin armagani icin Tanri'ya sikran duymasi onlara itici geliyordu. Pavlus, gérdigimuz gibi,
dinyanin Demiurge tarafindan yaratildigina dair Gnostik mitleri benimsemedi; ancak o, diinyayi kendisi
yaratmamis olmasina ragmen ele geciren seytani gic olan 'bu ¢agin hikimdar' efsanesine neredeyse
esdeger bir efsaneyi benimsedi. Benzer sekilde Pavlus, Tevrat'in kotl bir glic tarafindan verildigi ve
dolayisiyla kotu bir is oldugu yontindeki Gnostik mitleri benimsemedi; bunun yerine Tevrat'in sinirli
otoriteye sahip bir eser oldugu goristni ortaya attl. Bu gorisiine mitolojik bir ifade vererek Tevrat'in
Tanr tarafindan degil, melekler tarafindan verildigini ileri sirmustur. Tevrat'in statisindn disurdlmesi
su sekilde ifade edilmektedir: 'Bu, vaat edilen "sayi"nin gelisine kadar alinan gecici bir tedbirdi. Melekler
araciligiyla nesredildi ve bir araci vardi; ancak bir tarafin tek basina hareket etmesi icin bir araciya
ihtiyac yoktur ve Tanri birdir' (Galatyalilar 3: 1 9-20). Cesitli bilim adamlarinin 188'i var.
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Yahudi kaynaklarinda Tevrat'in Tanri tarafindan degil, melekler tarafindan verildigi fikrinin yer aldigi ve
bu nedenle Pavlus'un bu pasajda sasirtici veya yeni bir sey sdylemedigi iddia edilmeye calisildi. Yukarida
alintilanan Yeni ingilizce incil terciimesinin, Yunanca 'diatagtis' kelimesini, (Gézden Gegirilmis Versiyonda
bulunan) dogru terciimesi 'emredilmis' yerine 'yayinlanmis' olarak terciime ederek Pavlus'un ifadesinin
katiligini gizledigine dikkat edin. Eger Tevrat melekler tarafindan 'yazdirildiysa' bu, onu onlarin ortaya
cikardigi anlamina gelir; eger onlar onu sadece 'yayinladiysa', Tanri'dan gelmis olabilir. Pavlus, Tevrat'in
yazarlarinin Tanri degil, melekler oldugunu kesinlikle séyliyor. Akademisyenlerin karmasik
argimanlarina ragmen, Yahudi kaynaklarinda buna benzer bir paralellik yoktur; hepsi de Tevrat'in tek
yazarinin Tanri oldugu ve Tevrat'l 'veren' sesinin Sina Dagi'nda melekler degil, Tanri'nin kendisi oldugu
konusunda israr etmektedir.2 Pavlus'un ifadesine tek paralel, Tevrat'in daha asadi bir glic olan Demiurge
tarafindan verildigini belirten Gnostik literatlirde bulunabilir. Pavlus béylece Tora'nin asagilik olduguna
dair Gnostik doktrini uyarliyor: Asagi ve ayni zamanda kotd bir gii¢ tarafindan emredilmek yerine, asagdi
ama hayirsever glcler tarafindan emrediliyor. Bu, Pavlus'un Tora'nin yalnizca gecici oldugu ve onun
yerini alacak daha buytk bir seyin, kurtaricinin gelisinin habercisi oldugu yonindeki gérisuyle
uyumludur. Yeni Ahit'te Tevrat'in yazarlar olarak meleklere yapilan diger iki atif (Elcilerin isleri 7:53 ve
ibraniler 2:2) sadece Pavlus'un buradaki ifadesine dayanmaktadir. Tevrat'in babasi olan meleklerle ilgili
bu efsanenin tek yaraticisi Pavlus'tu. Burada yine Hiristiyan geleneginde ve biliminde Pavlus'u
Hiristiyanligin mucidi olarak 6zgtnliginden mahrum birakma yénindeki baskiyla karsilasiyoruz.
Pavlus'un bahsettigi 'araci' Musa'dir, ancak onun 'bir tarafin tek basina hareket etmesi icin araciya gerek
yoktur ve Tanri tektir' seklindeki agiklamasi biraz gizemlidir. En iyi aciklama, Pavlus'un Tevrat'in iki taraf,
Tanri ve israil arasinda bir anlasma veya sézlesme olusturduguna isaret etmesi gibi gériiniyor. Ote
yandan, Tanri'nin ibrahim'e bereket beyani tek tarafliydi; ibrahim pasif bir aliciydi ve yalnizca 'inanc'a
sahip olmasi gerekiyordu: sonuc olarak hicbir 'araciya' ihtiyac yoktu. Pavlus'a gore, bu tek tarafli bereket
bahsedilmesi, insanla Tanri arasinda ¢ok daha Ustln ve daha dogrudan bir iletisim seklidir; tamamen
yukaridan gelen kurtulusa bagimli olan insanin caresiz durumunu yansitir. Dolayisiyla Pavlus, Tevrat'in iki
ortak, Tanri ve israil arasinda bir anlasma ve anlasma olusturdugunu ileri siiren Yahudilerin insan
dogasinin sayginhgi kavramini asagilik bir diistince olarak reddeder. Pavlus'un Galatyalilar ve baska
yerlerdeki tartismasinda ibrahim'i kullanmasi, onun 189'a yakinligini dederlendirmemiz baglaminda
ilgingtir.
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MIT YARATICI Gnostisizm. Gnostiklerin, Seth, Enoch ve Melchizedek gibi Yahudi olmayan incil
karakterlerini, ahernatif bir gnosis geleneginin iddia edilen temsilcileri olarak kullandiklarini gérdik.
Pavlus ibrahim'i de ayni sekilde kullaniyor. ibrahim, israillilerin atasi olmasina ragmen, ayni zamanda
diger uluslarin da atasiydi ve Tevrat'la ilgisi olmayan, Musa 6ncesi bir sahsiyetti. Pavlus bu nedenle ona
'iman' yolunun bir temsilcisi olarak davranir ve Tora'nin veriimeden énce bile eskimis oldugunun
habercisidir. Bu egilim ibranilere Mektup'ta gelistirilmistir (Pavlus'un daha sonraki bir dgrencisi
tarafindan yazilmistir, ancak Kilise gelenegi tarafindan yanlslikla Pavius'un kendisine atfedilmistir),
burada Melkisedek figlra de ayni sekilde, Yahudi Harunitgilerinkinden daha Ustln bir alternatif rahiplik
oldugunu géstermek icin kullanilmistir. Ancak incil'deki Yahudi olmayan figiirlerin Gnostisizmi animsatan
bu sekilde kullaniimasi, Pavlus'un ve Pauline Kilisesi'nin ibranice incil ile ilgili ana stratejisi degildir.
Gnostikler kendilerini yabancilar olarak gérdiler ve bu nedenle incil'deki materyallerden 'yabanci' bir
gelenek insa ettiler, incil'deki hikayenin Demiurge halkiyla ilgili olan ve dolayisiyla diinyevi pisliklerle
kirlenmis ana cizgisini reddettiler. Ancak Pavlus ve Hiristiyan Onu takip eden gelenek, cok daha cesur bir
cizgiyi benimsedi. ibranice incil'deki tiim ana peygamberlerin ilk Hiristiyanlar oldugunu iddia etti. Hicbiri
(hatta Musa bile) Tevrat'i kalici olarak baglayici olarak gormemisti; hepsi Tevrat'l ylrirlikten kaldiracak
ve iman ve kurtulusun gergek yolunu gosterecek olan kurtaricinin gelisini dort gozle beklemislerdi.
ibrahim'in, Musa'nin ve isa'nin ilk Mislimanlar oldugunu ilan ederek hem Yahudilik hem de Hiristiyanlk
izerinde ayni gasp operasyonu. Ancak islam, Yahudi ve Hiristiyan kutsal metinlerini kendi kanonuna
uyarlamadi; bu nedenle, érnegin Akedah veya ishak'in Baglanmasi hikayesinde ismail'in yerine (Araplarin
atasi oldugu dislntlen) ayrintilari serbestce degistirebildi. Eski Ahit'i batinUyle Tanri'nin s6z0 olarak
kabul eden Pavlus'a acik degdildi, bunun yerine ona kendi anlamlarini katti ve onu Pavlus mitolojisinin
sifreli bir mesajina dénistirdi. Bu sekilde, ibrani peygamberler dizisi, incil'in Gnostik yorumcular
tarafindan tasavvur edilen, gnosis tasiyan "yabancilar" dizisinin yerine konuldu. 190'da israr eden
Yahudiler
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Tevrat'in kaliciigini sagladilar ve peygamberlere daha sonra isa'ya davrandiklari gibi davrandilar.
Yahudiler ile yabancilar arasindaki ayrim, Gnostisizm'de oldugu gibi muhafaza edilmistir, ancak cizgiler
farkh sekilde cizilmistir; bunun sonucunda Pavlus'un Hiristiyanhgi, peygamberlik niteligindeki Yahudilige
karsi cikmak yerine onu kendi amaclari dogrultusunda benimsemistir. Pavlus'un Gnostik antinomianizme
olan yakinhgini gostermek icin simdi Tevrat'a karsi tutumu incelenmelidir. Yasanin kurtaramayacadi sey,
Pavlus'un dini durusunun 6zidir; cinki eger dyleyse, séyledidi gibi, isa'nin kurban edilmesine ne gerek
vardi? Yahudilikte bu alternatifler anlasilir bile degildir, clinkl Yahudilikte mesele kurtulus degildir, cinki
kisi yalnizca antlasmaya dahil olarak kurtulur ve o zaman mesele Tevrat'i uygulayarak Tanri ile birlikte
calismaktir. Yahudi igin, yalnizca asiri derecede kasith davranislar onun 'kurtulmus' olma durumunu
tehlikeye atabilir ve dolayisiyla 'kurtulmus' ifadesi Yahudi dini sézliginde bile yer almaz. Ancak Pavlus'a
gore insanligin durumu umutsuzdur ve tek sorun kurtulustur. Bu nedenle hukukun bir 6nemi yoktur,
cunkd bogulan bir adamla nasil davranmasi gerektigi hakkinda konusmanin faydasi yoktur; bunun yerine
ona bir ip atilmalidir. Pavlus, Galatyalilar'da ve baska yerlerde4 yasanin veya Tora'nin amacinin bize nasil
davranmamiz gerektigini 6gretmek degil, ahlaki durumumuzun umutsuz dogasi konusunda bizi ikna
etmek oldugunu soyliyor. Bize iyi davranisin ne olabilecegine dair bir model vererek, insan dogasinin
kotl durumunda bu tir davranislardan ne kadar aciz oldugumuzu gosterir ve dolayisiyla bizi yeni bir
doga edinmenin bir yolunu aramaya iter. insanligin durumu degistirilmeli ciinkii bu durum gecerli degil.
Hukuka yonelik bu tutum Gnostisizmin tutumuna karsilik gelir. Cinkl Gnostisizm'de de mesele nasil
davranilacagina dair talimat degil, kurtulustur. Ote yandan Pavlus'un antinomyanizmiyle Gnostisizmin
antinomianizmi arasinda bazi farkhliklar vardir. Gnostikler, Pavlus'un yaptigi gibi yalnizca hukuktan tmit
kesmediler; aslinda marifetten daha asagi bir sey olarak hukuku kiicimsediler. Clinkl hukuk, ruhun
(pneuma) aksine, bedenin faaliyetleriyle ayrilmaz bir sekilde baglantiliydi. Manevi varlik, 'pnématik’,
ahlak yasasinin isleyisinin Ustiindeydi ya da Gnostiklere biraz yakinligi olan modern bir diisiinlr olan
Nietzsche'nin ifadesiyle, 'iyinin ve kdtunun 6tesindeydi'. Nietzsche gibi Gnostikler de bu tutumla,
insanligin yalnizca azinhginin gercek maneviyata muktedir oldugu bir insan tipolojisi gelistirmeye
yonlendirildiler; cogu insan geri dénlisld olmayan bir sekilde bedene ve materyalizme baghydi. Pavlus da
'ruh' (pneuma) ifadesini Gnostiklerin kullanimina benzer sekillerde kullanir; bu nedenle zaman zaman
yalnizca 'ruh'a yatkin olanlarin isa'nin kurban edilmesinden yararlanabilecegini ve burada 191'de ickin
olan kader egiliminin oldugunu ileri strer.
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MIT YARATICI Pauline dgretileri kisilik ve karakterden olusan bir kader tarafindan pekistirilir. Ancak
Pavlus'un yasaya kars! tutumu dogrudan Gnostik degildir. Her hallikarda, zaman zaman, Tevrat'ta en Ust
dizeyde somutlastiriimis olan yasayi nihai hedef olarak gorlr, ancak bu, 'kurtulus' ve yeniden dogus
disinda gergeklestirilemez. Yalnizca yeniden dogan kisilik Tora'yl gézlemleme amacina ulasabilir.
Pavlus'un burada sadece 'gelecek diinyada' Tanr'nin 'kétU egilimi' yok edecegini ve insanhigin psikolojik
engel veya micadele olmadan Tevrat'i uygulayabilecegini dngéren haham Yahudiligi dislncesini
tekrarladi§i acikca gorilmustlr. Bu, peygamber Hezekiel'in formile ettigi kavramdir: 'Onlara farkli bir
ylrek verecegim ve iclerine yeni bir ruh koyacagim; Tastan yUregi bedenlerinden ¢ikarip onlara etten bir
yiirek verecegim' (Hezekiel t t : tg). iddiaya gore, Pavlus ile hahamlar arasindaki tek fark, Pavlus'un,
isa'nin gelisiyle birlikte gelecek dinyanin coktan geldigine inanmasiydi. Pavlus, isa'ya 'iman' ederek ve
onun ¢carmiha gerilmesini paylasarak, 'tastan kalbin' ortadan kaldirilacagina ve sonunda Tora'nin
uygulanabilecegine inaniyordu. Ancak bu, hahamlarin bu konudaki tavrinin inceligini yanhs anlamaktir.
Hahamlar 'k6tl egilimin' en sonunda yok edilecegine inaniyorlardi, ancak bu, kétalige karsi verdigi uzun
mucadelenin insanhgda bir 6dull olacaktl. Bu diinyanin ve insanligin gérevi olan giinah sorununun
¢c6zim degildi; insanhdi bir kutluluk durumuyla édiillendirmek icin sorunun ortadan kaldiriimasiydi.
Boylece hahamlar Misna'da soyle derler: 'Bu dinyada bir saatlik tovbe ve iyi isler, tim dlnya hayatindan
daha iyidir; ve gelecek dinyadaki bir saatlik mutluluk, bu dinyanin tim yasamindan daha iyidir' (Misna,
Avot 4:17). Bu, Paul'un anlayamadigi bir tutumdur: Paul'un ergenlik cagindaki umutsuzlugu ve
mikemmellik konusundaki sabirsizhigiyla glclu bir tezat olusturan bir incelik ve olgunlugu gdsterir.
Hahamlar icin hayatin amaci 6dulden ziyade muicadeledir. Paul icin 6dil, umutsuz ve dolayisiyla anlamsiz
olarak gordiigt micadelenin vazgecilmez ikamesi haline geldi. Bdylece, Pavlus Tora'yi ahlaki davranisin
gercek standardi olarak kabul etme havasinda olsa bile, onun etkinligini yok eder: Dismis bir durumda
insanlik onu uygulayamaz, 'kurtulmus' bir durumda ise insanligin ona ihtiyaci yoktur, ctiinki hikidmleri o
zaman ikinci doga haline gelir ve otomatik olarak itaat edilir. Ancak Pavlus Tevrat'a karsi bu nispeten
saygili tutumu tutarl bir sekilde benimsememektedir. Bazen (6zellikle Kudiis isa hareketinin etkisiyle
micadele ederken) Tevrat'a karsi dismanca bir tavir takinir ve onu materyalist olmakla suglar.
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MIT YARATICI ve ruhani olmayan, oldukca Gnostik damarda. Béylece Tora'nin Sabat ve bayramlarini
yerine getirmek isteyenlerin, doganin asadi glclerini ifade eden Gnostik bir ifade olan 'elementlerin kot
ve dilenci ruhlarina' (Galatyalilar 4: g) boyun egdiklerini beyan eder. Zaman zaman, Tora'nin yUrUrlikten
kaldinimis ve her zaman kusurlu olan eski yasasinin yerine gecgen, 'Mesih'in Yasasi' adi verilen yeni bir
yasanin var oldugunu soylUyor gibi gérintyor. Ancak bu sadece bir reform meselesi degildir, cinki yeni
'Mesih'in kanunu' islere degil, lUtuf ve inanca dayali olarak farkli bir sekilde isler. Bu, ahlaki hiktimlerini
korurken, eski yasanin torensel hikidmlerini bir kenara birakmak da meselesi degildir; cinki Pavlus,
Efkaristiya ve Pavlus'un Hiristiyanhgi, eger varsa, Yahudiligin simdiye kadar oldugundan daha tam olarak
ritiellerle donatilmis yeni torenleri tanitmistir. Gergek su ki, Pavlus, tim Gnostikler gibi, kanunu kendi
semasina anlasilir bir sekilde oturtmayi beceremiyor ve yine de bunu yapmaya calismak zorunda ¢unku
kanun ortadan kaybolmayacak. Tum Gnostikler yasayi ortadan kaldirmak ve onun yerine bir tur
icgudusel, 'kurtariimis' davranisi koymak isterler; bu da yasanin tim taleplerini, bir yasaya sahip olma
zorunlulugu olmaksizin yerine getirir. Ancak pratikte isler hicbir zaman bu sekilde ylrimez. 'Kurtarilmas'
gereken insanlar, aciklanamaz bir sekilde, kurtariimadan 6nceki kadar kétld davraniyorlar, bu ytzden
onlari dizginlemek icin Jaw'in yeniden devreye sokulmasi gerekiyor. Ayrica, eder 'kurtarilirlarsa' tim
davranislarinin dogru olmasi gerektigini séyleyen, mantikli diisiinen insanlar her zaman vardir, boylece
yaptiklar hicbir seyin yanhs olamayacagi gliveniyle kendilerine gekici gelen her turlt davranisi (cinsel
alemler veya cinayet gibi) yapabilirler. Baska bir deyisle, insanlar 'kurtularak' daha iyi olmak yerine daha
kotu davranabilirler. Pavlus bu 'kurtulmus' capkinlikla basa ¢cikmak zorundaydi ve yalnizca inang ve
'isler'den 'lituf'a gecis nedeniyle gecerliligini yitirmis oldugu varsayilan ahlaki 6git yontemlerini
kullanabiliyordu. Karpokratlar gibi Gnostik capkin mezheplerin de gosterdigi gibi, ayni sorun Gnostisizm
boyunca da hissedildi. Bu nedenle, Pavlus'un baski altinda yasanin gecerliligini kismen kabul etme
tutumu, bazilarinin iddia ettigi gibi, onu Gnostisizm kategorisinden dislamaz; ¢clnkl istemeyerek de olsa,
yasayl semaya oturtma konusunda bir seyler yapma zorunlulugu, her biri konuyu kendi yontemiyle ele
alan tiim Gnostik mezhepler icin ortaktir. Ornegin Valentinianus Gnostisizmini Pauline Hiristiyanhgiyla
karsilastirmak ilgingtir. Temel teori dizeyinde her biri geliskilidir, ancak her biri pratik zorunluluktan
dolayi hukuka yer saglar. Bu, Hiristiyanlkta, en sonunda, 193'e karsl bir isyan olarak baslayan bir dinde
blyuk bir kanon hukuku batininin olusmasi gibi ironik bir sonuca yol acti.
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kanun. Yeni yasanin, bir lUtuf yasasi olmasi nedeniyle eski Tora yasasindan temel olarak farkli olmasi
gerekiyordu, ancak gergekte tamamen ayni sekilde uygulaniyordu, tek fark, ytzyillar stiren hahamlarin
gelisiminin Tora'ya kazandirdigi insanlik ve incelikten yoksun olmasiydi. Ornegin, Ferisi hukukunda
kadinlarin konumu icin gelistirilmis olan tim guvenceler, yeni Pavlus kanunu tarafindan bir kenara
atilmisti.5 Hiristiyan hukuku, Ferisi hukukunun uzun stredir kesin olarak kabul ettigi aci verici icgoéruleri
sifirdan baslayarak yeniden kesfetmek zorunda kaldi. Ornegin Ferisi hukuku, zorla elde edilen tiim
delilleri gecersiz sayiyordu. Pavlus'un Tevrat'i cdpe atip 'isa'nin yasasini' tesis etmesinden on alti ylzyil
sonra bile, Hiristiyan hukuku, yasal olarak gecerli kabul edilen delilleri elde etmek i¢in hala insanlara
iskence ediyordu. Karmasik bir hukuk sistemi ile antinomist bir dinin paradoksu, Hiristiyan tarihinde
surekli olarak, orijinal antinomist tutumlari yeniden tesis etme girisimlerine yol acti;; Reformasyon bunun
en blyuk 6rnegiydi. Ancak Reformasyon kiliseleri cok gecmeden kendilerini tamamen ayni ikilemde
buldular ve kendilerine ait kanon hukuku sistemleri gelistirdiler. Hukukun catiskili bir cekirdedgi ile
hukukun dis kabugu arasindaki ikilik, hukukun en iyi sekilde gelismesine yardimci olmaz; aksine, Yahudi
hukukunda bulunan sicaklik ve coskudan ¢ok farkli, kurumus bir bicime yol agar. Hiristiyan mitindeki kuru
'Ferisiler'in en iyi 6rnedinin Hiristiyan din hukukculari arasinda bulunmasi ironiktir. Pavlus, algalan
kurtariciya dair Gnostik mitleri benimseyerek, ikiciligi, Yahudi kutsal metinlerini Yahudi karsiti kullanimi
ve antinomianizmiyle Gnostisizmin tipik égretilerini iretti; ancak her durumda, Pavlus'un ibranice incil'i
Tanri'nin s6zU olarak kabul etmesiyle Gnostisizmin daha asiri bicimleri dislanmistir. Bu incelemeden ihmli
bir Gnostik olarak cikiyor, ama yine de bir Gnostik. O, dinyayi kétu bir Tanri'nin yaratimi olarak temsil
etmez; Tevrat'in k6tl bir Tanri'dan ¢iktigini da séylemiyor; kanunun yalnizca beden igin bir recete olarak
tamamen kinanmasi gerektigini de séylemez; ancak onun, goksel bir ziyaretci tarafindan saglanan
Gnostik kurtulus sistemine katkida bulunan, tim bunlara benzer 6Jretileri vardir. O halde neden Pauline
Hiristiyan Kilisesi kendilerini Hiristiyanhda baglayan Gnostik gruplara sapkin muamelesi yapti? Tek
basina bu gergek, pek ¢ok bilim insaninin Pavlus Hiristiyanliginin Gnostisizm'e higbir sey borglu
oldugunun kabul edilemeyecegini iddia etmesine yol agcmistir. Ancak bu sonuc takip edilmemektedir.
Pavlus'a gore Hiristiyanlk yalnizca Gnostisizm'den olusmuyordu; Gnostik Hiristiyanlarin kabul etmeye
hazir olmadigi diger énemli unsurlari da iceriyordu. Bu 194'Un birlesimidir.
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Pavlus'un mitolojisinin benzersizligini olusturan Gnostisizm ile diger unsurlar. Pavlus, mitolojisini
olusturan unsurlarin hicbirini icat etmedi; onun icat ettigi sey, yeni ve glcli bir mit yaratmak igin tim
unsurlarin bir araya getirilmesiydi. Gnostik olmayan baslica unsur gizem dinlerinden tiretilmistir. Pavlus,
oliminde ve dirilisinde mistik bir paylasim yoluyla kurtulusu ve 6limsizligu bahseden, 6imekte olan ve
dirilen bir tanri olarak isa fikrini bu ikincisinden tiiretmistir. Gnostik mitte, irfan tasiyicisi, Demiurge'nin
manevi olmayan takipgilerinin dismanligiyla karsilasabilir ve hatta onlar tarafindan éldurtlebilir, ancak
onun gelisinin asil amaci bu degildir. Onun baslica amaci, inisiyenin kendisini alt glclerin
tahakkiminden uzaklastiracak ruhsal yolculuga cikabilecegi, mistik veya majikal nitelikteki gizli bilgi
olan gno.si.leri getirmektir. Dolayisiyla Gnostisizm'de kurban motifi yoktur. Kurtarici Dinya'ya insanhk
icin bir kurban olarak hareket etmek icin degil, eger almaya uygunlarsa onlara bilgi getirmek igin gelir.
Ote yandan Pauline Hiristiyanliginda, kurtaricinin getirdigi bilgi, kendi dlimaniin kurtarici gliciinin
bilgisinden baska bir sey degildir. O bir kurban olarak islev gortr, ancak yalnizca inisiye kendi fedakarhk
gldcunun farkindaysa ve 'inanc' yoluyla kurtaricinin fedakarlik deneyimini paylasiyorsa. Bu fikir tamamen
gizem kiltlerinden turetilmistir; burada tanrinin 6limunde ve dirilisinde tam olarak ayni gizemin
paylasiimasi merkezidir. Bu, Gnostik Hiristiyanlarin neden sapkin olarak kinandiklarini agikhyor; ¢inku
onlar, Pavlus'un kurtulus doktrininin, gizem kultlerinden tlretilen bu kurbansal yonunu asla kabul
edemeyeceklerdi. Onlara gére Mesih, fedakar bir figur degil, gizli bilginin tasiyicisiydi. Bu nedenle onun
carmihta 6ldigund inkar ettiler ve bunun sadece bir gortinis oldugunu séylediler; sonuc olarak onlarin
sapkinliklari, Yunanca 'gérinmek’' veya 'gértinmek' anlamina gelen bir kelimeden gelen 'Docetizm' olarak
biliniyordu. Gnostikler, ruh ve madde arasindaki radikal karsithklari nedeniyle, Mesih'in bir kurban
deneyimi yasayacak kadar maddi oldugunu kabul edemiyorlardi; bu onun gercekten ete kemige
blrindigind iddia ederdi, cinkl yalnizca et boylesine gercek bir aciya maruz kalabilirdi. Ancak Pavlus
icin, Mesih'in sadece gorinuste degil, gercek bir kurban olmasi cok 6nemliydi. Aksi takdirde tim
insanligin 6limU hak ettigi giinahin yuku Gzerinden atilamazdi. Sonug olarak, Mesih'in boyle bir 6lime
katlanabilecek kadar maddi hale getirilmesi gerekiyordu. ilahi kurtaricinin maddeye inisi her iki mitin de
parcasiydi; ancak Gnostikler icin bu inis yeterince fedakarlikti ve yalnizca gnostiklerin aktariimasinin
daha kolay olmasi nedeniyle Ustlenildi.
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onsuz imkansizdir. Ancak zihni kurban imgeleriyle dolu olan, kan dékmenin ve iskenceye maruz kalmanin
kurtarici glctine olan inanciyla (korkung Attis tarikatiyla ilgili gencglik deneyiminden kaynaklanan) Paul
icin sirlarin bu kadar kansiz bir sekilde aciklanmasi tatmin edici degildi. Kendi ruhunun acisina cevap
verebilmek icin kozmik bir acinin olmasi gerekiyordu. Bu nedenle Gnostiklerin bilgililiginden ve
entelektuelliginden, tarihéncesi insan kurban etme ayinlerinden tlretilen gizem kultlerinin ilkel
tasvirlerine ydneldi.6 Boylece Pavlus'un zihninde Gnostisizm ile gizem dini arasinda gercek bir karisim
vardi ve bu daha 6nce gorilmemis bir seydi. Gnostisizm'den, cehennem karanliginda, kurtulusa 6zlem
duyan, igine 1sik diinyasindan bir figlrin indigi bir dinyanin resmi geldi. Bu figur, sifreli kurtarici bilgelik
dagitarak diinyanin her yerinde dolasiyor, birkac kisinin ilgisini cekiyor, ancak etrafi kotiligin uluyan
glgleriyle gevrili. Kurtaricinin 6limanin hikayesi gizemli dinden gelir: kétuligin gicleri tarafindan
ezilerek acimasiz bir 6lime maruz kalir, ancak bu 6lim, onun 6grettigi her seyden cok daha fazla
kurtulusun kaynagidir (ve 6grettigi seyin yalnizca yaklasan 6lumundn kurtarici etkisi oldugu ortaya
cikar). Kurbansal kurtulusun paradoksu da gizem dininden kaynaklanir: bu, kétaligin basarisinin
sonucudur. Yalnizca koétaltgin gigcleri kurtariciyi alt etmeyi basardidi icin kurtulus diinyaya gelir; ¢linki
O0lumUn yeniden dirilisten dnce gelmesi gerekir ve 6lim olmadan, boyle bir fedakarlik gorevine layik hig
kimseyi kendi sayisindan saglayamayan insanlik igin hicbir kefaret olamaz. Yani, gizem dininde 6Imekte
olan ve dirilen tanrinin, Osiris'e karsi, Mot Baal'a, Loki'ye Balder'a karsi kot bir rakibi vardir; bu da
hikayenin temelidir, ginkl o olmadan kurtulus olmaz, her ne kadar onun kaderi lanetlenmek ve
lanetlenmek olsa da; o, lyi Mesih'i 6ldiirme giinahini tasiyan Kétii Mesih'tir. Ne tek basina Gnostisizmin,
ne de tek basina gizem dininin bu glcli efsaneyi Gretemeyecedini vurgulamak gerekir. Clnk{
Gnostisizm, gérdigimiz gibi, ilahi kurban kavramindan yoksundur. Ote yandan gizem dininde Pavlus'un
mitinin ¢esitli unsurlari yoktur. Diinyayi tanrinin icine indigi karanlik bir cchennem olarak tasavvur
etmez, sundugu kurtulusu da cehennem azabindan bir kurtulus olarak tasavvur etmez.7 Tipik olarak
gizem dini, 8limsiizIGgu inisiyeler icin bir tiir bonus olarak sunar; inisiye olmayanlar lanetlenmis
sayllmazlar, sadece fazladan bir faydayi kacirmis sayilirlar. Gizemli dinin inisiyasyonuna aciliyet katan,
korkung bir felaketten kagis duygusunu veren, Gnostisizmin karisimidir.
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kiyamet. Bu nedenle, tamamen yok olmasa da, gizem dininde enkarnalasyon unsuru énemsizdir.8 Bazen
tanri, enkarnasyon olmadan veya Dinya'ya inmeden (Balder gibi) 6lGr. Bunun nedeni, Pavlus
Hiristiyanliginin, (bazi Hiristiyan savunucularinin iddia ettigi gibi) gizem dininden ziyade bedene deger
vermesi degil, kurbanin tamamlanmasi icin Gnostiklerin asagilik maddeye inmesinin Pavlus icin gerekli
olmasidir. Dlnya, Istirap verici bir cehennem oldugu icin Mesih'in oraya inmesinin nedeni, bedenin
kutsanmasi gerektigi icin degdil. Benzer sekilde, Pavlus'un, Mesih'in Gnostiklerin iddia ettigi gibi gorintste
carmiha gerilmesi degil, gercekten carmiha gerilmesi gerektigi konusundaki israri, Pavlus'un bedene
daha ylksek bir deger bictigini ileri sirmez; daha ziyade, kendi acilari yeterli olmayan ve salt
aydinlanmayla kurtarilamayan insanlik adina bedenin tamamen iskence gormesi ve bdylece seytandan
cikarilmasi gerektigi endisesini savunur. Ancak Pavlus'un efsanesi yalnizca Gnostisizm ve gizem dininden
ibaret degildir; Onu insanhgin bildigi en ilgi cekici efsane haline getirmek icin Giclincl bir bilesen
gerekliydi ve bu da Yahudiligin bilesenidir. Pavlius'un kendi karisimina tarih boyutunu da ekledigi
Yahudilik'ten geliyordu. Yahudilik, dinyanin yaratilisindan son gunlere kadar genis bir tarih panoramasi
icerir ve Yahudiligin antik diinyadaki gézlemciler icin etkileyiciliginin bir kismi, Yunan tarihgilerinin yillik
yaklasimindan oldukga farkli olan amaca yonelik tarih semasiydi. Gizem dini tamamen tarih disiydi;
kurtulus teklifi yalnizca birey icindi. Ote yandan Gnostisizm, Yahudi semasina asalak olan bir tiir tarihsel
semaya sahipti; Seth'ten baslayarak bir marifet gelenegi saglayan yabancilar silsilesi. Ancak bu yine
bireyciydi ve bir toplulugun gelisimi hakkinda ¢ok az fikir veriyordu - aslinda Gnostik semada iyi formule
edilmis tek topluluk Demiurge'nin yani Yahudilerin topluluguydu. Gnostik tarih bir tir tarih karsithgiydi.
Ancak Pavlus, cesitli caglar boyunca kendi kendine isledigini disiindiigu kurtulus éykisundn bir
cercgevesi olarak, Adem'den son gunlere kadar tim Yahudi tarih planini cesaretle devraldi. Ancak bu
tarihsel cercevenin asil icerigi Yahudilikten tlretilmemistir. Misir'i terk eden ve ¢olU gecerek Vaat Edilmis
Topraklara giden 6zgUr bir ulus hakkindaki Yahudi efsanesi - Yahudiligin siyasi ve toplumsal
Utopyaciliginin bir 6rnegi - Pavlus'u hic etkilemedi; bunun yerine bunu, Mesih'in kurban edilmesi yoluyla
birey icin kendi kurtulus planinin bir benzetmesine donustlirdd. Ancak Yahudilige olan ilk hayranhgi onu
salt bireysel kurtulus arayisina girmekten alikoydu; 197'yi tasarladi
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Tarih boyunca ilerleyen bir topluluk olarak Kilise ve bu amacla, secilmis bir halkin islevini devralan yeni
bir 'israil'in mantigi olarak Yahudilerin ibrahim'e verdigi 'vaatleri' birlestirdi. Eski Ahit'in Hiristiyan
kanonuna dahil edilmesi, gecici Gnostik mezheplerin ve gizem kult gizli topluluklarinin aksine, Pavlus
Hiristiyanliginin saglam temellere dayanan bir insan kurumu olarak gelecegini giivence altina ald1.
Yahudilik, Gnostisizm ve gizem dininin bu UclU sentezi, Pavlus tarafindan bilincli olarak insa edilmedi;
ancak 6nceki béliumde tartisildigr gibi, simdiye kadar basarisiz olan ruhani arayisina ¢6ziim olarak Sam
yolunda Pavlus'un ruhuna hazir bir sekilde sicradi. Bu, muazzam bir siirsel glcln yaratici bir yaratimiydi
ve Yunan-Romen dinyasindaki ilerlemesine sasilacak bir sey yok. Baslica bilesenleri aslinda Yahudi
olmaktan cok Greko-Romen'dir ve cekiciligi, kendi cok farkli mitlerinin ve diinya gorislerinin imalarini
enerjik bir sekilde cozmeye calisan Yahudilere degil, yonelim bozuklugu ve umutsuzluktan kagcmanin
0zlemini ¢ceken, diinyadan bikmis Helenistlere yonelikti. Pavlus Hiristiyanligi, Yahudi dini-tarihsel
semasini gasp ederek kendisini Yahudilige baglama cabasina ragmen, ton olarak Yahudilikten uzaktir.
Temel dlinya tutumu, gizemli dinden taretilen gucli sado-mazosist unsurlarla desteklenen ve ilkel
fedakarligin yankilarini cagristiran Gnostisizm tutumudur. Pavius'un dinsel tutumunun Gnostik tonunun
dnemli bir 6zelligi onun cinsiyete dair olumsuz gériisidir. ilgili bir pasaj sudur: Bir erkegin kadinlarla
hicbir iliskisinin olmamasi iyi bir seydir; ama ahlaksizlik o kadar cok ki, her erkegin kendi karisi, her
kadinin da kendi kocasi olsun. . . . Batan bunlari emir olarak degil taviz olarak séyliyorum. Hepinizin
benim gibi olmanizi isterim; ama herkesin Tanri'nin kendisine bahsettigi armagdani vardir; biri bu, digeri
bu armagandir. Evlilere ve dullara sunu soyliyorum: Benim gibi kalmalari iyi bir sey; ama kendilerine
hakim olamiyorlarsa evlenmeliler. Bos arzularla serseri olmaktansa evli olmak daha iyidir. Evli olanlara,
benim degil, Rabbin olan su hilkm veriyorum: Bir kadin, kendisini kocasindan ayirmamali; eger dyleyse,
ya bekar kalmali ya da kocasiyla barismalidir; ve koca, karisini bosamamalidir. (Korintliler 7:1-1 1) Bu
pasaj, Pavlus'un cinsel aktiviteyi maneviyat disi olarak degerlendirdigini, ancak iffet '‘armagani'ni oldukca
ender gorllen bir sey olarak gérdigini ve bu nedenle herkese iffeti emretmedigini gostermektedir. Bu
pasaj ve buna benzer digerleri, Hiristiyan aleminde bekarlik diizeninin kurumuna ve genel olarak
Hiristiyanlarin bekarlia ve bekarete ideal olarak hayran kalmasina yol acmistir; bu nedenle isa'nin
kendisi incillerde cinsiyetsiz veya bekar olarak tasvir edilir ve dogumu 198'dir.
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mucizevi derecede cinsiyetsiz olarak tanimlaniyor. Dahasi, Paul, kendi 'yetenegine' sahip olmayanlarda
cinsel aktiviteye izin vermesinin goéntlsiz dogasini vurgulamak igin, izin verilen cinsel aktiviteyi bile
yasaklarla cevreliyor: bosanmayi ve yeniden evlenmeyi yasakliyor. Bu yasak Pauline Hiristiyanliginda da
kurumsallasmistir. Bunlarin higbiri Yahudilikten kaynaklanmamistir. Yahudi geleneginde evli olmayan
insanlara hayranlikla degil, merhametle yaklasilir. Evienmek bir gérev olarak goériliyordu. Hahamlarin
hepsinin evli olmasi bekleniyordu ve birkac istisnanin tam insanlktan yoksun oldugu disinultyordu.
Meryem Ana kiltl Yahudilige tamamen yabancidir ve Pavlus'un iffet 'armagdani'ndan bahsetmesi
anlasilmaz olarak degerlendirilecektir. Yahudi mistisizmi (incil'deki Sarkilarin Sarkisi'na dayanan), cinsel
iliskiyi yUksek mistik 6neme sahip ve Tanriigin mutlulugunun dinyevi benzeri olarak gorir. Yahudilikte
bosanma ve yeniden evlenmeye izin verilmektedir. Bosanmanin kadinlara degil, yalnizca kocalara caiz
oldugu cogu zaman yanls soylenir. Bu yalnizca teknik anlamda dogrudur; Bosanma téreni
gerceklestiginde koca, imzaladigi bosanma belgesini karisina verir. Ancak haham hukukuna gore bir
kadin mahkemelerde bosanma davasi acabilir ve mahkemeler de kocayi bosanmaya zorlayabilir.
Bosanma gerekgeleri liberaldir: Bir kadin, 6rnedin kocasinin kendisinin yasamak istemedigi bir yere
tasinmak istemesi nedeniyle bosanma davasi acabilir. Bosanmak isteyen koca ise kadinin haklari
korunur: Evlilige getirdigi tim mallar kendisine iade edilmelidir ve kadinin bir miktar nafaka alma hakki
vardir. Yahudi hukukunda bosanma kolay olsa da, bu durum evlilige karsi hafif bir tutuma yol acmamistir;
Yahudi evliliklerinin istikrarli oldugu biliniyor. Ancak Yahudilerin bosanmaya karsi tutumu rahat ve
sansirsuz. Bosanmaya karsi bu tir bir tutum genellikle cinsiyete olumlu bir bakis acisiyla iliskilendirilir ve
burada insanlar cinsel agidan mutsuz bir hayata mahkum etmenin zulmua tam olarak takdir edilir.
Bununla birlikte, Helenistik dliinyada cinsiyete karsi dismanlik tutumlari alisiimadik bir durum degildi ve
genel olarak cinsiyeti bedenin kirlenmesiyle iliskilendiren ve cinsel aktiviteyi inisiyenin ruhsal gelisimini
olumsuz yonde etkileyen bir olay olarak géren Gnostik mezheplerde 6zellikle belirgindi. Birka¢c Gnostik
mezhepte, cinselligi kovma girisimi, olagan cinsel perhiz yerine vahsi, ayrim gézetmeyen bir idrar
kacirmaya neden oldu. Bu fenomen minzevi mistik gruplarda iyi bilinmektedir. Pavlus'un cinsel cileci
tutumu Gnostik mezheplerde iyi anlasilirdi; bunlardan bazilari (6rnegin Valentinianuscular) 199'a karsi
Pavlus'un tamamen ayni hosgoriayl gosterdi.
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'vetenege' sahip olmayan daha zayif kardesler. Dolayisiyla, Pavlus'un égretisinin bu yond, Gnostik
goruslere olan genel yakinhgi goéz 6ntine alindiginda, Gnostisizmin etkisine atfedilmelidir ve kesinlikle
Yahudiligin bakis acisina gicll bir sekilde karsidir. Ancak Pavlus'un kadinlara karsi tutumu ¢cogu zaman
Yahudiligin etkisine atfedilmektedir. Yaygin bir formiilasyon su sekildedir: isa, 'kadinlarin hicbir hakka
sahip olmadigi' Yahudilik'in aksine, kadinlara karsi yeni bir saygi tutumu sergiledi; Ancak Pavlus tekrar
haham Yahudiligi tutumuna geri dondu ve kadinlara kligimseyerek bakti. Bu formilasyon yanlis
anlasiliyor. isa'nin kadin 6§rencileri vardi ve sodzlerini erkekler kadar kadinlara da aktariyordu. isa, kadin
dgrencilerine sahip olmakla Yahudilikten ayrilmiyordu; ibranice incil'de ilyas ve Elisa hakkindaki
dykulerde gésterilen, iyi bilinen peygamberlik modelini izliyordu. Ogretilerini erkeklere oldugu kadar
kadinlara da aktarirken, isa sadece peygamberlik modelini degil ayni zamanda hahamlik modelini de
takip ediyordu; clinkii hahamlarin, hacimli Midras yazilarinda hala korunan vaazlari hem erkeklerin hem
de kadinlarin huzurunda gerceklestiriliyordu. Yahudilikte 'kadinlarin hicbir hakki olmadigi' iddiasina
gelince, bu, kadinlara daha sonra Hiristiyan dinyasinda tamamen kaybettikleri haklari veren haham
yasalarinin kararli bir sekilde g6z ardi edildigini gosteriyor; clinki Ferisi yasasinin kaldiriimasi, Pavius'un
amacladidi gibi, kendiliginden aziz davranisinin yeni bir cagini yaratmak yerine, kadinlarin yasal
korumadan yoksun oldugu yasal bir bosluga yol acti. Paul'un kadinlara karsi tutumu aslinda biraz
karmasikti ve onun sekse karsi olumsuz tutumundan basit bir sekilde ¢cikarilamaz. Gercekten de, cinsiyet
karsiti bir tutum siklikla kadinlarin esitligi doktrinine yol acgabilir, ¢linki cinsiyetin yok edilmesi ayni
zamanda cinsiyet farkliliklarinin da ortadan kaldirilmasini saglar, boylece tim insanlar nétr bir cinsiyete
ait kabul edilir. Cinsiyetin asiimis sayildigi ve boylece kadinlarin asekstel insanlar, hatta erkekler veya
erkeklerden ayirt edilemeyen varliklar olarak gorilebildigi bazi Gnostik gruplarda durum boyleydi.9
Feminist yanlisi bircok ayrinti ve aciklamalar Pavlus'un yazilarindan derlenebilir. Mesela soyle diyor:
'Yahudi ve Yunan, kéle ve hiir, erkek ve kadin diye bir sey yoktur; clinkii hepiniz Mesih isa'da tek kisisiniz'
(Galatyallar g:28). Pavlus'un mektuplari onun misyoner ve havari olarak gorevlerinde énde gelen
yardimcilari olan bircok kadinla dost oldugunu gésteriyor. Ote yandan, asagidaki pasaj ciddi bir
anti-feminizm 6rnegdi géstermektedir: 'Tanri'nin halkinin tim cemaatlerinde oldugu gibi, kadinlar da
feminizm karsithigini géstermemelidir.
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MYTHMAKER toplantida konusma yapiyor. Konusma ruhsatlari yoktur ve yasalarin gerektirdigi sekilde
yerlerini korumalidirlar. Bilmek istedikleri bir sey varsa evde kendi kocalarina sorabilirler. Bir kadinin
cemaate hitap etmesi cok sasirticidir' (I Korintliler 1 4:34-5). Bu pasajla ilgili genel agiklama, Pavlus'un
burada, kadinlara sinagogda asagi bir konum verdigi varsayilan Ferisi Yahudiligine geri dondugu
yonlindedir. Dolayislyla Pavlus sézlerini 'yasaya' ("yasanin emrettigi sekilde") basvurarak desteklerken,
bu didsuncesiz ama yaygin goruse gore aklinda olan sey Ferisi hukukuydu. Pavlus mektuplarinda
enerjisinin buylk bir kismini bu yasanin artik ylrurlikte olmadidini aciklamaya adadigindan, bu aciklama
en azindan itiraza aciktir. Ancak eger Pavlus, bazilarinin iddia ettigi gibi, 'yasanin emrettigi gibi' derken
kutsal yazilara atifta bulunuyorsa, aklinda kutsal yazilardan hangi pasaj var? Onun Yaratilis 3:16:"' ayetini
dlsindugi ileri strdlmuUstdr. . . ve senin arzun senin soyundan olacak ve o seni yonetecek.' Eger
gercekten Pavlus bu ayeti disunidyorsa, onu yeni bir sekilde uyguluyordu c¢tinkt Ferisi hukukunun hicbir
yerinde bu ayetin anti-feminist mevzuatin temeli olarak kullanildigini gérmiiyoruz. incil'in hukuki bir kismi
degil, anlatisal bir kismi olarak kabul edildi. Bu, kadinlarin nasil erkeklere tabi hale geldiklerini, ancak
dusmemis bir durumdayken erkeklerle esit olduklarini aciklayan bir tir 'Aynen Oyle Hikaye'ydi. Ferisi
mevzuati, incil'in anlatilarina degil, acikca yasal olan kisimlarina dayaniyordu. Yani eder Pavlus bu pasaji
kadinlarin kilisede nasil davranmasi gerektigine iliskin yeni bir 'yasa' tiretmek icin kullaniyorsa, bu Ferisi
yasasl degil, zaman zaman atifta bulundugu 'Mesih'in yasasi'ydi: Pavlus, kismen gokteki Mesih tarafindan
kendisine verilen kisisel vahiylerden, kismen de Havari olarak konumunun ona verme yetkisi verdigi
kendi insani kararlarindan tiirettigi yeni bir Hiristiyan halakha sistemi oldugunu iddia ediyor. Ustelik eger
Pavlus bu konuda rehberlik almak icin ibranice Kutsal Kitap'a basvursaydi, kadinlarin dini baglamda
konusmamasi gerektigi yoniindeki karariyla celisecek pek cok sey bulabilirdi. incil'de ¢ok sayida vokal
kadin bulunur: érnegin, peygamberler Miriam, Deborah ve Hulda ile ¢esitli noktalarda 6nc bir rol
tistlenen ve acikca incil dénemlerinde bir kurum olan 'bilge kadinlar'.10 Ayrica, Ferisi dininin sinagogda
kadinlara asagilayici bir rol verdigi varsayimi dogru degildir. Son arastirmalar, 6rnegin kadinlarin
sinagogdaki ayri bir galeriye hapsedilmesinin Pavlus'un zamanindan ¢ok daha sonra oldugunu
gostermistir. Kazilarda ortaya ¢ikan yazitlarin gosterdigi gibi, kadinlara archivmagogi$$a ('sinagog
baskani') ve pmbytera (‘yash') unvanlari verildi. 201
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MIT YARATICI Yahudi toplumunun genel érgiitlenmesi siiphesiz ataerkil olmasina ragmen, bu, ézel
yeteneklere sahip kadinlarin dini baglamda ytksek nifuzlu pozisyonlara ylkselmesini engellemedi ve
Pavlus'un burada 6nerdigi gibi, bunu 6nleyecek genel bir yasak yoktu.11 Pavlus'un, erken Hiristiyan
Kilisesi'ndeki kadinlarin konumuna iliskin diger kanitlar g6z 6niine alindiginda, bu kadar liberal olmayan
bir karar vermesi gercekten de oldukca kafa karistirici. Elcilerin isleri Kitabi, kehanet yetenegine sahip
kadinlardan séz eder; érnegin, muijdeci Philip'in dért kizi (Elcilerin isleri 21: g). Pavlus'un kadinlarin
kilisede konusmasina iliskin yasagi onlar icin de gecerli midir? 'Dillerde konusma' yeteneginin hem
erkeklere hem de kadinlara ait oldugu aciktir (Elcilerin isleri 2: t8-tg). Cevap su gibi gériinlyor: ilk basta
kadinlara oldugu kadar erkeklere de kilise toplantilarinda ruh onlari harekete gecirdiginde konusma
yapma izni verilmisti. Teorik olarak bunun kendiliginden ve coskulu bir tapinma yaratmasi gerekiyordu,
ancak pratikte, Pavlus'un antinomianizminin diger alanlarinda oldugu gibi, sonug kaos olma
egilimindeydi. 1 Korintliler'de Pavlus'un kadinlara karsi 6fkesine yol agan pasajin incelenmesi, onun
kendiliginden 'dillerde konusma' nedeniyle kilisede ortaya cikan dizensizlik sorunuyla ilgilendigini
gosterir. Antinomist hareketlerde siklikla oldugu gibi, kaosa karsi gosterilen tepki, baskici yasalar Uretir;
bu, ilk etapta hukuka deger veren topluluklarda bulunandan ¢cok daha baskicidir. Béylece Pavlus,
ibadette cinsiyetler arasinda hicbir ayrimin yapiimadigi baslangic konumundan, dizenin cikarlari
dogrultusunda son baskici bir konuma gecti. Dolayisiyla onun 'Ferisilige geri dondigu' agiklamasi
yanhstir. Pavlus'un Ferisilikten gercekte etkilendigi nokta, cinsiyetler arasindaki iliskilerle ilgili daha
liberal ve insancil sdzlerinden bazilarydi. Ornegin: ' . . . koca, viicudunun kendisine ait oldugunu iddia
edemez; bu, karisininkidir (1 Korintliler 7:4), bir kocanin, cinsel iliski engellenirse veya duzensiz bir
sekilde gerceklesirse bosanma hakkina sahip olan karisindan cinsel iliskiyi esirgememesi gerektigi
seklindeki Ferisi kavramina karsilik gelir ("dUzensizlik" kocanin kosullarina ve meslegine gore tanimlanir).
12 Benzer sekilde, 'Her biriniz karisini kendiniz gibi sevmelisiniz' (Efesliler 5:33) kural bircok hahamin
sozleriyle paralellik gbsterebilir; ancak ne yazik ki Efesliler'e Mektup muhtemelen Pavlus tarafindan
yazilmamistir. Dolayisiyla Pavlus'un kadinlara karsi tutumu tamamen tutarli degildi. Kadin yardimcilarla
olan arkadasliklari, kadinlarin konusmasinin sok edici oldugu yénindeki daha sonraki liberal olmayan
gorusuyle értiismuyor. Olasi bir aciklama din propagandasi baglaminda yatmaktadir. Aristokrat dogumiu
pek cok kadin Yahudilige ilgi duydu ve din degistirdi; ve din dedistirenlerin ylksek 202'si
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ritbe onlara yerli Yahudi kadinlarin sahip olmadigi bir statl kazandirdi. Ayni olgu hi¢ siphesiz Pavius'un
misyonerlik calismalarinda da meydana geldi ve onun din degistiren bazi kadinlarina gosterilen ylksek
ilginin nedenini acikliyor. Ayrica Gnostik etki de siphesiz kendini hissettirdi: Cinsiyetin yok edilmesi
kadinlari, 6zellikle de iffeti yasam bicimi olarak secenleri kisir varliklara dontstardu. Son olarak, bizzat
isa'yl etkileyen peygamberlik modeli, kadinlara bir peygamber figiriiniin yardimcilari olarak ézel bir
statl verdi (ilyas ve Elisa'nin durumunda oldugu gibi) ve bir peygamber olarak Pavlus da bu etkiyi
hissetmis olabilir. Bu modellerden hangisinin Paul icin en énemli oldugunu séylemek zor. Boylece,
Pavlus'un kadinlara yonelik tutumlarinda, yeni bir hareket kurmanin celiskilere yol acan baskilarini ve
zorluklarini gériyoruz. Pavlus'un mitolojisinin 6nemli bir yoni, Gnostisizm ile paylastigi glicli Yahudi
karsithdi potansiyelidir. Pavlus Hiristiyan mitinin yaraticisiysa, ayni zamanda bu mitten ayrilamaz olan ve
sonucta 'kan iftirasi' ve Ev Sahibi'ne yapilan s6zde saygisizlik hikayelerinde acikca goérulen, Yahudilerin
ortacagda seytanlastiriilmasina yol acan anti-Semitizmin de yaraticisiydi. Pavlus'un Mektuplarinda
Yahudilere yonelik en acik patlama (1 Selanikliler 2:1 5-16) daha sonraki bir ekleme olarak kabul edilse
de (ve bu hicbir sekilde kanitlanmamistir), Yahudiler hakkindaki daha ilimli ifadelerinde ve mitinin genel
konfiglrasyonunda anti-Semitizme yol acacak oldukca yeterli seyler vardir. Yahudilere 'kutsal cellat'
rolind, yani Kurtarici'nin 6limune yol acacak kaderi olan sahsiyeti ilk veren odur. Yahudilere 'sizin
iyiliginiz icin Tanri'nin dismanlari muamelesi yapildigini' séyliyor (Romalilar 11:28), bu ifade, Hiristiyan
mitindeki Yahudilerin, onsuz kurtulusun mimkin olmayacagi kanli eylemin sucunun yUkinG Ustlenen
Kara Mesih rolind 6zetliyor. Pavlus'un Hiristiyan anti-Semitizmindeki sorumlulugu, Pavlus'un oldukca
Yahudi bir kokenden geldigi yonindeki yerlesik 6nyargi nedeniyle gdzden kacirilmistir. Benyamin
kabilesinin soyundan gelen bir 'ibrani ibranisi'nin ve saygin bir Ferisi'nin Yahudi karsiti tutumlarin
yaraticisi olmasi imkansiz gérintyordu. (Zaman zaman Pavlus'un kendinden nefret eden bir Yahudi
oldugu yoninde 6ne stirlilen ¢c6zim anakroniktir. Otto Weininger gibi kendinden nefret eden Yahudiler,
yuzyillarca stren Hiristiyan kiicimsemesinin Urinddur; bu, dayanilmaz baski altindaki bazi bireysel
Yahudilerin durumunda ice yansitilmistir. Antik diinyada bdyle bir evrensel asagilama baskisi yoktu ve
kendinden nefret eden Yahudiler de yoktu.) Ancak bu ¢alismadan ortaya ¢ikan Pavlus'un resmi Hiristiyan
karsithginin yaraticisi oldugunu anlasilir kiliyor.
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Efsane Yaratan Semitizm. O, Yahudiligi cevreleyen, Yahudilikten etkilenen ve Yahudilikten etkilenen
ancak daha yakin bir yaklagsima giristiklerinde yetistiriime tarzina ve duygusal yapisina karsi micadele
etmek zorunda kalan insanlardan biriydi. Cogu zaman bu tir insanlar tim zorluklarin Ustesinden gelmeyi
basarir ve ya 'Tanri'dan korkanlar' ya da din degistirenler olarak Yahudilige tamamen baglanirlardi;
Talmud'un soyledigi gibi bu tir insanlar tim Yahudilerin en iyisi oldular.13 Ancak bazen ¢ocukluk
kaltarindn etkisi cok gugliydd; paganizme geri donebilirler ya da alternatif olarak, kismen Yahudilikten,
kismen de Yahudilerin kahramanlardan ziyade koétli adamlar olarak goriinme egiliminde oldugu
Helenizm'den tlretilen tuhaf dini fanteziler uydurabilirler. Bu fantezilerin arkasinda belli bir basarisizlik
veya reddedilme duygusu yatmaktadir. Paul gelmis gegcmis en blyUk fantaziciydi. Gercek amaclari
Yahudi siyasi Utopyaciligi diizleminde olan bir Yahudi Mesih figlr(i olan isa'yi tanrilastirarak Hiristiyan
mitini yaratti. Pavlus, isa'nin 8limiinG, kétiligin glclerinin iyiligin glciini alt etmeye calistigi kozmik bir
kurbana doénustirdd, ancak onlarin iradesine karsi yalnizca kurtarici bir olay yaratmayi basardi. Bu ayni
zamanda, Pavlus'un yazilarinin da gosterdigi gibi, Yahudileri, farkinda olmadan kurtulusun aracilarina
doénistiirir; onlarin isa'nin 6limiine neden olan kétilikleri iyilige dénisir ctink bu 61iim, giinahkar
insanligin kurtulusu icin gerekli olan seyin ta kendisidir. Burada anlatilan koéttllik ve korlik
kombinasyonu, iskandinav mitolojisindeki Balder mitinin tam bir benzeridir; burada kétilik, kéti tanri
Loki ile, korlUk ise kor tanri Hother tarafindan kisilestirilir ve her ikisi birlikte, tek basina iyi bir mahsull ve
kithktan kaynaklanan 6lumden kurtulusu garanti eden kurtarici 6lumU meydana getirir. Pavlus, iyinin ve
koétinin kozmik dramasini Gnostisizm'den aldi ve boylece Yahudilerin kozmik kotalugin temsilcileri
olarak dramatizasyonunu da Ustlendi. Fakat Pavlus, Gnostisizm mitini (kendileri Yahudi karsiti olmayan)
gizem kdltleri mitiyle birlestirerek, Gnostisizm'de halihazirda mevcut olan Yahudi karsithigini
keskinlestirdi ve yogunlastirdi. Yahudiler sadece 1sik diinyasindan gelen figiriin muhalifleri degil, ayni
zamanda goksel ziyaretcinin kurtulus getirdigi kozmik kurbanin icracilari da oldular. Béylece Yahudiler,
tanrilarin 8lumuyle ilgili mitlerde kurtarici 6limu getiren karanlik figur olarak tanimlanirlar - Set, Mot,
Loki; ve Hiristiyan tahayyulindeki Yahudilerin Seytan'in halki olarak uzun kariyerine sahne hazirlaniyor.
Pavlus'un mitini sislemek icin Yahudilikten devraldigi unsurlar -isa'nin élimani diinya tarihinin bir
panoramasina yerlestiren dinsel-tarihsel unsur- yalnizca sonucta ortaya ¢ikan Yahudi karsithgini
yogunlastirdi, cinki artik bir gasp boyutu s6z konusuydu.
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Pavlus mitindeki MIT YARATICI, Hiristiyanlarin ibrahim'in "vaatlerini" devralmasini hakli ¢cikarmak icin
Yahudi kayitlarini karalamaya yonelik bir tesvik. Yahudilerin tarihteki kariyeri, onlarin merkezi rolGnun,
yani ilahi kurbanin 6ldlrilmesinin bir 6n 6rnegi olarak gorilmeye baslandi; 14 Artik proto-Mesih sayilan
ve Yahudiler tarafindan isa gibi takip edilen peygamberlerinden ayrilmislardi. Pavlus'un érnek aldig
efsane, daha sonra Pavlus'un fikirlerinin etkisi altinda ve Pavlus Hiristiyan Kilisesi'nin kullanimi igin
yazilan incillerde tam anlamiyla hayal Griini bir hayata dénustirildi. Artik, iyi ve kétiniin melodramini
sunmak Gzere uyarlanan tarihi materyaller temel alinarak, mitolojik boyutlarin tam kapsamli bir anlatisi
detaylandiriliyor. Judas Iscariot'un giiclii imaji yaratilmistir: kaderinde kurbani isa tarafindan kéti eylemi
gerceklestirmek Uzere belirlenmis, Seytan tarafindan ele gecirilmis ve kotu rolUnu zorla yerine getiren,
ancak lanetlinin kaderine katlanan bir kisi - kan eylemini gerceklestirmekle gorevlendirilen, ancak bunu
yaptigi icin lanetlenen kutsal cellat roltinin mikemmel bir somut 6érnegi. 14 Yahuda bu roll kisisel
diizeyde Ustlenirken, incil mitindeki Yahudi halki bunu toplumsal diizeyde yerine getirir: déniisimli
olarak kérliik ve kétii niyetle harekete gecirilir, can alici Barabbas sahnesinde isa'nin carmiha gerilmesi
cagrisinda bulunur ve 'O'nun kani bizim ve ¢ocuklarimizin Gzerine olsun' diyerek kurbanin sorumlulugunu
kabul eder (Matta 27:25). Pavlus'un mektuplarinda sadece bir mitin taslagi olan sey, kesin ve anlati
kalitesiyle dolu, kulttrel beyin yilkamanin bir araci ve hikaye anlatilan ¢ocuklara silinmez izlenimlerin
iletilmesi icin bir ara¢ haline geldi. Pavlus'un yarattigi efsane bdylece diinyadaki kariyerine baslamis
oldu: insanh@i umutsuzlugu icinde teselli eden ama ayni zamanda bol miktarda kétiilik Greten bir hikaye.
Pavlus kendi umutsuzlugundan ve istirabindan kendi efsanesini yaratti. Efsaneyi gokteki isa'dan aldigina
olan inanci, Pavlus'un bu efsaneyi yaratmadaki rollint golgelemistir. Kendi gegmisi hakkinda besledigi
yanlis anlamalar, Yeni Ahit okuyucularinin Pavlus'un mitini isa, sdzde Kudiis Kilisesi ve Pavlus'un kendi
maceralari ve cagdaslariyla catismalari hakkindaki tarihsel gerceklerden ayirmasini engelledi. Pavlus'un
karakteri Hiristiyan dindarliginin tasvir ettiginden ¢ok daha renkliydi; gercek hayati bir azizin geleneksel
hayatindan cok pikaresk bir romana benziyordu. Ancak zihnini karistiran dini etkilerden, iyi ya da kotu
Bati kUltlrinun temeli haline gelen yaratici bir sentez yaratti. 205

--- SAYFA 220 ---

NOT Yeni Ahit biliminin tarihcesi asagidaki gibi 6zetlenebilir. Her ne kadar Orta Cagd'da Yahudi
akademisyenler ve on sekizinci ylzyilda ingiliz ve Alman Deistler tarafindan Yeni Ahit'in incelenmesine
bilimsel ilkeleri uygulamak icin ara sira bazi cabalar gésterilmis olsa da, bu cabalar ancak on dokuzuncu
ylzyilda blylk capta baslatildi. Kutsal metinlerin yaniimazhdi yontndeki dini dogma terk edildi ve
anlatilardaki celiski ve tutarsizliklarin 'uyumlulastiriilmamasi' gerektigi, bunun yerine insanin
yanilabilirliginin sonucu olarak ele alinmasi gerektigi tamamen kabul edildi. Yeni Ahit kitaplarinin cesitli
kaynaklardan turetildigi, editérlerin becerebildigi en iyi sekilde bir araya getirildigi ve editorlerin, ilk
Kilise'deki tartismalarda dini bakis acilarina uymayan seyleri bastirarak veya degistirerek,
calismalarindaki dnyargi ve propaganda dusuncelerinden ¢ok etkilendikleri kabul edildi. TGm bu
calismanin egilimi, isa'nin kendisinin ve 'Kudiis Kilisesi'ndeki ilk takipcilerinin, daha sonra Hiristiyan
Kilisesi'nin karakteristik 6zelligi haline gelen égretiler (isa'nin tanrisalligi, Tevrat'in ilgasi ve Tevrat'in
yerini alan bir kurtulus ve kefaret araci olarak carmiha gerilme) hakkinda hicbir sey bilmeyen oldukca
Yahudi sahsiyetler oldugu gercegini ortaya cikarmakti. Julius Wellhausen'in dedigi gibi, 'isa Hiristiyan
degildi.' incillerdeki editoryal calismanin analizi, bunun Kilise'nin daha sonraki bakis acisinin orijinal
materyaline (hala editoryal revizyonlarda fark edilebilir) dayatilmasindan olustugunu gdésterdi. Kendilerini
Yahudilikten ayrilmis olarak gormeyen ilk 'Kudis Kilisesi'nin yogun Yahudi bakis acisi, felaket niteliginde
bir bolinme oldugu gercegini 6rtbas etmek icin gizlendi. Kudus Kilisesi'nin Yahudi oldugunu
vurgulayanlar F. C. Baur (179-1860) ve 'Ti.ibingen okulu'nun takipgileriydi, ancak onlar isa'nin kendisi s6z
konusu oldugunda bunun ne anlama geldigini tam olarak anlamamislardi. 206

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 167 / 185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 221 ---

Ancak yirminci ylzyilda bu nahos egilimi durdurmanin ustaca bir yolu bulundu. Bu, Yeni Ahit'in tarihi
degeri olan herhangi bir malzeme icerip icermedigi konusunda sliphe uyandirmak icindi. Rudolf
Bultmann'in 6nde gelen savunucusu oldugu 'bicim elestirisi' okulu, Yeni Ahit'te herhangi bir temel
tarihsel katmanin bulundugunu reddetti, ¢link(i anlati gergevesi yalnizca birinci ylzyilin sonlari ve ikinci
ylzyilda Kilise yasaminda cesitli islevliere hizmet eden 6geleri birbirine baglamak icin bir aracti. Bu
yogunlasan siiphecilik dindar bir amaca hizmet etti; ¢linkii isa'y tarihsel arastirmalardan cikararak onun
fazla Yahudi bir taslak benimsemesini engellemek miimkiindii. incillerin editoryal bakis acisini yeniden
dne siirmeye calisarak geleneksel isa'yl savunmak yerine (ondokuzuncu yiizyil savunucularinin diistiga
bir tuzak), artik tarihsel isa arayisinin imkansiz oldugunu ilan eden asiri siiphecilik yoluyla ortodoks bir
bakis acisini savunmak mimkinda. incillerde isa'nin Yahudiligine iliskin tim kanitlar, Kilise tarihindeki bir
'veniden Yahudilestirme' asamasina atfedilebilir: bu da Kilise'nin bir islevine hizmet ediyordu. Her ne
kadar tarihsel isa, tarihsel bir yaklasimin étesinde olsa da, iman yoluyla hala saygiyla tahmin edilebilirdi;
ve genel olarak yapilan tahmin, onun Kilise'nin sonunda ulastigi doktrinlerle bir miktar yakinligi olmasi
gerektigi yonindeydi. Boylece asiri stipheciler biytk bir glicle kendilerini en basa donmus buldular.
Bultmann'in kendisi de daha 6nceki calismalarinda biraz farkli bir bakis agisi benimsemisti: yani, tarihsel
isa'nin gercekten de tamamen Yahudi kékenli bir figiir (Roma'ya karsi isyan bayragini yikselten bir Mesih
figlird) olabilecegi yontindeydi. Bu kanitlanamaz ya da cUrutlilemezdi ama her hallkarda bunun bir
dnemi yoktu, ciinki Hiristiyanlik, Filistin'de yasayan ve élen tarihsel isa'ya degil, gizem kiltlerinin
tanrilari gibi diriltilen ve dirilisiyle kurtulusu getiren efsanevi isa'ya dayaniyordu. Bu Helenistik mit, isa'yi,
ne olursa olsun, tarihsel baglantilarindan uzaklastirdi ve din, gercekler tzerine degil, mitler Gizerine
kuruldugundan, onu ¢ok daha blylik manevi 6neme sahip tamamen mitsel bir figlire donistlrdi. Daha
sonra Bultmann bu radikal tutumu terk etti (kendi ana iggériisiinden vazgectigi icin onu suclayan
Jaspers'i fazlasiyla tiksindirdi) ve son paragrafta ana hatlariyla belirtilen stratejiye basvurdu; bu
stratejiyle, bilimsel dizlemde tarihsel isa arayisinin reddi, onun nasil biri olduguna dair oldukca ortodoks
bir tahminle birlestirilebilirdi. Bununla birlikte, yirminci ydzyilin Yeni 207'sinden cok ilgin¢c ve énemli bir
olguyu Bultmann'in baslarindan cikarabiliriz.
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THE MYTHMAKER Ahit bursu, S. G. F. Brandon. Bultmann, tarihsel isa'nin teolojik bir éneme sahip
olmadigini beyan ettiginden, Brandon gibi biri icin, "tarihsel isa arayisinin" imkansiz oldugu (fakat tam
tersine, incillerin tarihsel isa hakkinda yiikimliliklerle dolu oldugu) konusunda hemfikir olmayan, onu
herhangi bir teolojik balta olmaksizin yalnizca bir tarihgi olarak aramanin yolu acgikti. Bultmann'in tarihsel
isa'nin énemsizligi konusundaki israri, Brandon'i, her zaman bdyle bir arastirmaya eslik eden ve
Bultmann'in ilk etapta tarihsel isa'nin dnemini géz ardi etmesine yol acan teolojik kaygilar olmaksizin,
incillerdeki kanitlardan yola cikarak onun bir resmini olusturma 6zgiirliigiine kavusturdu. Brandon'in
yazilarina dagilmis cesitli gorlislerden de anlasilacagi Gzere teolojik gorisleri Bultmann'inkine
benziyordu: Pavlus'un mitolojik planinin ruhsal agidan Kudis Nasiralilarininkinden ve aslinda Kudts
Nasirallarininkiyle ayni kabul ettigi isa'ninkinden cok daha Gstiin oldugunu diisiiniiyordu. Burada
Brandon'dan kisisel olarak ayriliyorum. Bu kitaptan da gorllecegdi gibi, Pavlus'un mitoloji planinin, hem
isa'nin hem de Kudus'teki Nasiralilarin inanci olan Yahudilik (izerinde ruhsal bir gelisme oldugunu
dislinme egiliminde degilim. Ancak Brandon'a, Tfibingen'in icgortlerini muhtesem bir sekilde yeniden
sekillendirdigi, onlari felsefi ve metodolojik ilgisizliklerden kurtardigi ve yirminci ytzyilin tarihsel ve
metinsel arastirmalarinin saglam bir temeli Gzerine kurdugu icin minnettarim. Bu nedenle, gorislerim
bircok acidan Tfibingen okulu ve Brandon'inkilerle értisse de, kendimi bu okulun bir Uyesi olarak
gérmiyorum, daha ziyade 'isa'ya dair Yahudi gériisii' olarak adlandirilan okulun bir tiyesi olarak
gortyorum. David Catchpole'un The Trial of Jesus (1971) adli eserinde bu ekol hakkinda ilginc ve
dismanca da olsa bilimsel bir aciklama verilmektedir; bu eser, on sekizinci yuzyildan bu yana 300'den
fazla yazarin (bazilari Yahudi olmayan) bu okula katkida bulundugunu géstermektedir. Ancak Catchpole,
ilk katkilarin Orta Cag'daki Yahudi yazarlar tarafindan, 6zellikle Joseph Kimchi, Profiat Duran ve Isaac
Troki tarafindan yapildigindan bahsetmiyor. Yirminci ylzyildaki 6nde gelen katkida bulunanlar Joseph
Klausner, Robert Eisler, Solomon Zeitlin, Samuel Sandmel, Paul Winter, Hugh J. Schonfield, Haim Cohn,
David Flusser, Geza Vermes, Robert Graves ile Joshua Padro, Joel Carmichael ve H. ]J. Schoeps olmustur.
Tim bu yazarlarin bireysel yaklasimlari olmasina ragmen, Talmud'u isa'nin yasaminin ve égretisinin
kendi zamaninin Yahudiligi, 6zellikle de hahamlik veya Ferisilik Yahudiligi acisindan tamamen anlasilabilir
oldugunu goéstermek icin kullanmak bir bltln olarak okulun karakteristik 6zelligidir. Bunun dogal sonucu
sudur: isa 208'de yaptigindan beri
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Olimi Yahudilikle celismedigi icin siyasi nedenlerle gerceklesti ve daha sonra isa'nin Roma'ya karsi bir
asi oldugu gercegini 6rtbas etme kaygisiyla Hiristiyan Kilisesi tarafindan dini olarak kamufle edildi. O
halde 'Yahudi konumu' Pavlus'u nereye koyuyor? Ne yazik ki, Klausner ve Schoeps gibi 'Yahudi
tutumunun' pek cok taraftari, isa'nin Yahudiligini gésterdikten sonra Pavlus'un Yahudiligini 'kanitlamaya'
devam etmenin yalnizca dogal ve uygun oldugunu dustnduler. Ancak bu, Hiristiyan Kilisesi'ni doguran
Yahudilikten kopusu ve onun isa ile Yahudilik arasinda sahte bir ayrilik yaratma motivasyonunu
aciklanamaz halde birakiyor. 'Yahudi konumu' taraftarlarinin timi bu yanlis adimi atmadi: Ornegin
seckin Talmud bilgini ve Yahudi Ansiklopedisi'nin editori Kaufmann Kohler, 1902'de soyle yazmisti:
'Pavlus'un yazilarindaki hicbir sey onun hahamlik 6grenimiyle herhangi bir tanisikhdi oldugunu
gostermedi' - bu karara tamamen katiliyorum (bkz. bélim 7). Sorun, iyi niyetli veya evrensel
disuncelerin gergeklerin algilanmasina midahale etmesidir. Pek ¢cok Yahudi (ve 6rnegin W. D. Davies
gibi Yahudi olmayan pek ¢ok kisi), Pavlus'un haham Yahudiligini 6ne strerek kendilerini Yahudiler ve
Hiristiyanlar arasinda bir kopru insa ettiklerini distinUyorlardi (gerci daha 6nceki zamanlarda, Pavlus'un
iddia edilen "haham Yahudiligi", isa hakkinda "Romantik liberal" anlayisi benimseyen ve dolambach
Pavlus tarafindan isa'nin mesajinin tatl sadeligine getirilen zorluklardan (ziinti duyan Renan gibi bilim
adamlari tarafindan ona karsi tutulmustu). Genel olarak Hiristiyan akademisyenler arasinda Bultmannci
yaklasim hala en etkili yaklasimdir ve 'Yahudi tutumu’, tarihsel isa'nin bir kimera oldugu ve incil
metinlerini kullanarak tarihsel isa'yl yeniden insa etmeye ydnelik tim girisimlerin 'bicim elestirisinin'
karmasikhgini hesaba katmada basarisiz olduklarindan dolayi saf oldugu iddiasiyla micadele
edilmektedir. Bu yaklasim, efsanevi Yahudiler tarafindan kovalanan efsanevi bir isa'nin, tarihi Yahudiler
tarafindan kovalanan tarihi bir isa kadar antisemitizme yol acabilece§i gercegini g6z ardi ederek, tarihsel
isa'nin ortadan kaybolmasinin ayni zamanda Hiristiyan anti-Semitizminin de ortadan kalkmasina isaret
edecegini uman bazi Yahudi akademisyenler (6rnegin Trude Weiss-Rosmarin) tarafindan bile
memnuniyetle karsilanmistir (Venedik Taciri gibi kabul edilen kurgular antisemitizmi ne kadar
beslemistir?). Ote yandan, son yillarda giderek artan sayida Hiristiyan bilim adami Bultmannci yaklasima
isyan etmis ve tarihsel isa'yl yeniden éne siirmiis, ayni zamanda da gérevini acikca 'Yahudilerin isa
hakkindaki gortsinl' parcalamak olarak gérmistlr. Bu "geri tepme" hareketinin, benim adlandirdigim
sekliyle, kesin hacimleri David 209'dur.
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MIT YARATICI Catchpole'un isa'nin Tlu Davasi (yukarida bahsedilmistir) ve isa ve onun Giini'niin
PtJjitics'i, Ernst Bammel ve C.F.D. Maule tarafindan dizenlenmistir (1 g84). 'Tepki' hareketi, 'Yahudilerin
isa'ya bakisini', Bultmanncilarin yaptigi gibi (metodolojik bir Buhmannci olmaktan ¢ok teolojik bir
Buhmannci olan Brandon harig) 'bicim elestirisi'nin ultra-profesyonel gizemlerini kullanmada basarisiz
oldugu igin onu bir kenara atmak yerine, en zorlu rakibi olarak ciddiye alma erdemine sahiptir. Tam
tersine, 'tepki' veren akademisyenler (6rnegin K. Schubert), su¢lanamaz bir metodolojinin en kiguk
uygulamasi kiligina girerek, 'bicim elestirisi'nin eksikliklerine, 6zellikle de sik sik 6znelcilige ve
dogmatizme isaret etme egilimindedirler. Bu durusta, mysfas'l 'geri tepme' bilimi ile ayni gizgide
gérmekten ve ayni zamanda tarihsel isa'nin form elestirmenlerinin istedigi kadar kolay bir sekilde
sahneden kovulamayacagina dair inanclarindan dolayr mutluyum. Ote yandan, Talmudik bilgiyi
uygulayarak "Yahudi gértsi"nin taraftarlarini geride birakmaya yonelik "geri tepme" girisimlerinde,
ancak tam tersi bir sonugla, Billerbeck ve Schi.irer gibi Ferisi Yahudiligini ilk Alman elestirmenlerinin
eksiklikleriyle karsilastirilabilecek blylk bir yetersizlik ve dnyargi buluyorum. Ayrica asiri profesyonelligin
durusu, bicim elestirmenlerinde oldugu kadar 'tepkilerde' de belirgindir ve ayni derecede sahtedir. Her
ne kadar "tepkili" akademisyenler bicim elestirisinden kacinsalar da, Hiristiyanhgin ilk katmanlarinda ve
isa'nin égretisinde glcli Yahudilige isaret eden kanitlarin gériindiigii her yerde, bicim elestirisiyle guiclii
bir sekilde iliskili varsayimlari, dzellikle de yeniden Yahudilesme varsayimini kullanirlar. Bu varsayimi
desteklemek icin, mathis bilim havasina ragmen, bicim elestirisinin ayrintilari kadar 6znel ve tartisilabilir
olan kaynak elestirisinin ayrintilarina basvurmak gerekir. Ornegin, aslinda hicbir seyi kanitlamayan Gslup
Olgutleri buyuk rol oynar, cunkU eski bir kaynaktan bir pasaji kopyalayan daha sonraki bir yazarin,
kopyalama sirasinda kendi Uslubunun 6zelliklerini ithal etmesi oldukga muhtemeldir: bu tur Gslup
ozellikleri, dolayisiyla, Gslup analizi gecerli olsa bile, istatistiksel analiz icin materyalin azli§1 nedeniyle
siklikla supheli olan, bir pasajin amacinin erkenligini ¢curitmez. Bu galismada, s6zde bilimsel ayrintilara
basvurmadan, Yeni Ahit calismasinin temel ilkeleri kullanilmistir. Bu prensipler ényargi veya tmdeA'nin
tespiti ve egilimle celisen pasajlarin izolasyonudur; ve bdylece egilim tam olarak kuruldugunda
eklenemeyecekleri icin daha dnceki bir tabakaya ait olduklari tespit edilebilir. Bu arastirmada 210
yilindan bu yana ana kaynaklarin tarihlendirilmesi 6zellikle Markos'un 6nceligi 6nemlidir.

--- SAYFA 225 ---

YONTEM HAKKINDA NOT Béyle bir tarihleme olmadan, incil'in gelisimini degistirmek veya tahmin yoluyla
incillerin yazilmasindan énceki duruma ulasmak mimkiin olmayacaktir. Yirminci yiizyil bilimi pek cok
alanda, 6zellikle de ana belgelerin tarihlendirilmesinde buyuk ilerleme kaydederken, on dokuzuncu
ylUzyilda yapilan muhtesem baslangica ragmen, cogu zaman UndtD elestirisinin temel ilkelerini gézden
kacirmistir. Bu miyoplugun ana nedeni programatik, yani teolojiktir: isa'nin Yahudiligi ve 'Kudis Kilisesi'
Uzerine yapilan arastirmalarin sonuclariyla yizlesme konusundaki isteksizlik ve bunun sonucunda
giderek daha karmasik kagis yontemlerinin gelistiriimesi. Bu, mevcut ¢alismanin ilaveye ihtiyag
duymadigi anlamina gelmez. Amacim kitabl uzman olmayan okuyucu icin tamamen anlasilir kilmakti ve
bu, bazi yoénlerin bir élciide basitlestirilmis bir bicimde sunuldugu anlamina geliyor. Bu yonlerin daha
akademik bir sekilde ele alindigini gérmek isteyen okuyucular, Pavlus, Pkarisaizm ve Gnostici.sm baslikli
(Kudus ibrani Universitesi Uluslararasi Anti-Semitizm Calismalari Merkezi'nin himayesinde yazilan)
yakinda ¢ikacak kitabima basvurabilirler. 2 1 1
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NOTLAR Bolim 1: Pavlus'un Sorunu 1 Bkz. Maccoby (1g82:1). 3. Bolum: Ferisiler 1 Bu bélimin ve
sonraki iki bolimUn konusunun daha kapsamli bir degerlendirmesi icin bkz. Maccoby (t g8o). 2 Bkz.
Moore (1927), Herford (1924), Parkes (tg60), Sanders (1977), Sanders (tg8s). 3 Antikite, XIll. 294- 4 Babil
Talmudu, Bava Metzi'a, sgh. 5 Misna, Avot, 5: 23. 6 Haham Hillel (tGnlG Yasli Hillel degil). Bkz. Babil
Talmud'u, Sanhedrin, gga. 7 Misna, Horayot, 3: 8. 8 Ornegin Tesniye 4:g; 6:7; 11: rg; Mezmurlar 78: 4-6.
9 Antikite, XVII. 41. 10 Josephus (Antiquities, XIll. 372), halkin bir Saduki Basrahibine karsi 6fke gosterdigi
bir olayi anlatir. Olay, Misna, Sukkah 4:g'de Ferisi kanunlari cercevesinde daha ayrintili olarak
aciklanmaktadir. Ayrica bkz. Tosefta, Sukkah 3:t ve Babil Talmud, Sukkah 43b. Bu pasajlarda halk
(ammei lw.-'ant-<;), Sadukiler'e karsi Ferisilerle ittifak halinde gosterilmektedir; bu, cogunlukla incil'e ve
ayni zamanda baglamdan cikarilan bazi Talmud pasajlarina dayanarak halk ve Ferisiler arasindaki
dismanlhga iliskin gizilen resmin yanlishgini géstermektedir. 1 1 Bkz. Baumgarten (1g80). Bolim 4: Wu
Jesus Ferisi mi? 1 Babil Talmudu, Berakhot 1 3b. 2 Babil Talmudu, Sabat 31a, burada sevgi ilkesi 2 1 2

--- SAYFA 227 ---

NOTLAR komsusu, thB GoldBn RulB'nin thB formundaki BxprBssBd'dir; 'Sana kotu gelen seyi, o tath
yaratigina yapma.' 3 Sifra 8gb, GBnBsis Rabbah 2-F 7- '"Haham Akiba dedi ki, "Komsunu kendin gibi
seveceksin" Kanunun en blyiik ilkesidir.' 4 Su Elcilerin isleri: 36 ve Josephus, Al11iquitils, xx. 97,
ThBudas icin. SeB Acts 2 t: 38 ve Josephus, Alltiquilies, xx. 167, 'Misirli" icin. 5 sBB Maccoby {agBo), s.
'39-49- 6 Ornegin, Mar bar Ravina'nin duasi (Babil Talmudu, BBrakhot 17a), 'mB'yi lanetleyen tho.sB'ye
ruhum dilsiz olsun', bBBn'yi BJBdilek ayinine dahil etmistir (SingBr, s. 110, BCc.). 7 Babil Talmud'u, Yoma,
85b, Haham Jonathan ben JosBph kutsal metinlerdeki su ifadeden alintidir: 'ClnkU o sizin icin kutsaldir'
(Cikis, 31:14). 8 Babil Talmudu, M nahot g6a. 9 'OnB, .savB lifB, BxcBpt putperestlik, ensest veya
cinayetle ilgili tim kanunlari ihlal edebilir.' PalBstinian Talmud, ShBuviit, 4:2 (35a); Babil Talmud'u,
Sanhedrin 743- 10 BBcau.sB, kurbanlarini bulmanin zorlugundan dolayi. Hayir kurumlarina veya kamu
islerine para vermenin ¢6ziimi Tosefia, Bava MBtzi'a, 8:26'da sunulmaktadir. B&lim 5 ¢ Wu isa Neden
Carmiha Gerildi? 1 VermB'ler (1973). 2 Hibe (1977). 3SeB. HowBvBr, FreynB (1g80), Bx'in bu yonde
abartilmasina karsi uyarida bulunuyor. Bolim 6: Wu Paul bir Ferisi mi? 1 Theudas'in takipgilerinden
bazilari wBrB coo'yu 6ldirdud ve scmB W'yi esir aldi (Antiquities, xx. 97). Ancak JBsus'un takipgilerinden
bazilar, Gospel anlatimlarina gére kacmalarina izin verildi. Buradan yola cikarak Sanden, JBsus'un siyasi
amaclarinin olmadigini (Sanders, tg85, s. 231) ve sahip olamayacagini savundu. Romalilara siyasi bir
tehdit olusturdugu diisiiniilse de, incillerin amaci, JBsus'un takipcilerinin tutuklanmasina iliskin
ayrintilarin atlanmasina yetecek kadar depolitize etmekti. Ancak, HB'nin tutuklanan tek kisi olmadigini
gosteren bazi izler kaldi. garmiha gerilmis iki 'soyguncu' (GrBBk, Itstai, ABD'de rBbd'leri belirtmek igin
kullanilan bir s6zciik) ve biyik olasilikla, onun hareketinin diger Gyeleri tarafindan (bu konuda en son
soylenenlere karsin, isa ile Barabbas arasindaki iliskinin gizemi ortaya cikmistir). SBvBral yorumculari,
samB hareketinin bir parcasi olduklarini veya hareketlerle baglantili olduklarini éne strlyorlar (.seB
Brandon, rg68, s. toll).
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Barabbas, isa'nin politik yénlerinin béliinmiis viicut bulmus haliydi. 2 Bkz. Townsend (tg68), Haaker
(1971-2), Hiibner (1973). 3 Bkz. BUchler (1902), Mantel (1965), s. 54-101. 4 Ornegin Markos 7:13,'. ..
Geleneginiz araciligiyla Tanri'nin s6zinU etkisiz kilmak'. Bkz. Maccoby (1980), s. ila8. 'Tanri'nin s6zu'
(yani incil) ile 'gelenek' arasindaki karsitlik Sadukiler'e 6zglidir ve ciddiye alindiginda, Ferisilerin kutsal
kitap yasalarini sert hale getirdigi tim reformlar gegersiz kilacaktir. 5 Miinck (1967). 7. Bélim: Pavlus'un
Mektuplarinda iddia Edilen Haham Tarzi 1 'Rab' terimi, elbette, herhangi bir kimseyi giicendirmeden
insani anlaminda kullanilabilir. Bkz. Vermes (1973), s. 10]-28. ibranice'de iki anlam ayirt edilir; adon
'insanin efendisi' anlamina gelir ve adonai, ilahi Efendi anlamina gelir. 2 Ornegin, 1 Korintliler 1:23,
Galatyalilar S: 1 1. 3 Pavlus'un zamaninda Ferisiligin nasil bir sey oldugunu bilmedigimiz sdylenebilir,
¢cUnkU tum Ferisi veya haham yazilari daha sonraki bir déneme aittir (bu agnostik gorus icin bkz.
Sandmel, 1970, s. 14-15 ve 44-6). Buna karsi olarak, isa ve Pavlus'un zamanina iliskin hahamlarin
verilerini saf gerekcelerle g6z ardi etmenin ¢ilginligini gésteren Vermes'e (1g83) bakiniz. Agnostik goérus
en azindan Pavlus'un haham anlaminda cok az Ferisilik belirtisi gosterdigini kabul eder, ancak Pavlus'un
bir Ferisi oldugu goristnl baska bir (kanitlanamaz) anlamda degistirmeye calisir. Bu argiimanin asil
amaci, eger Pavlus'un Ferisi olup olmadigini yazilarindan kanitlayamazsak, onun bir Ferisi olduguna dair
kendi iddiasina dayanmamiz gerektigidir. Bu, en azindan Pavlus'un yazilarinin onun tipik bir haham
oldugunu gosterdigi yonindeki dogmatik gorise gore bir ilerlemedir. 4 Profesyonel bir mantikgi
tarafindan yapilan mikemmel bir tartisma igin bkz. Guggenheimer (1967), s. 181-5. Misna'da (Bava
Qamma 2:5), bilgeler ile Haham Tarfon arasindaki tartisma dayo sorununa doéner. Bununla birlikte,
Haham Tarfon'un bile dayo ilkesine karsi ¢ikmadigi, ancak iyi tanimlanmis belirli bir a fortiori argiiman
trinlin bundan muaf tutulabilecegini diisiindigUu aciktir (bkz. Gemara, ad loc.). 5 Tosefta, Sanhedrin
9:5, 'Mahkeme tarafindan idam edilenlerin gelecek diinyadan payi vardir.' 6 Haham Meir'in aciklamasi,
Babil Talmud'u, Sanhedrin 46b. Misna (Sanhedrin 6:4) baska bir yorum daha verir: Bu ceza yalnizca,
sanigin 'Tanri'nin ismine lanet ettigi' kifir durumunda verilir (yani geviri, 'Tanri'ya karsi lanet ettigi icin
asilir' seklindedir). Bu yorum da ginahinin kefaretini 6limuyle 6deyen idam edilen adama yoénelik bir
lanet icermez. 7 Joseph Klausner (1942, s. 453-4) acikca sunu belirtmektedir: 'Bu zor olurdu'
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NOTLAR, Pavlus'un Mektuplarindakilerden daha tipik olarak kutsal metinlerin Talmudik aciklamalarini
bulur.' ikna edici olmayan alti 6rnek arasina burada tartisilan érnegdi de dahil ederek su sonuca variyor:
'Bundan daha dogal olmayan bir yorum olabilir mi? Gercekte yalnizca Yahudi Pavlus tim ogretisini
Tora'nin bunun gibi radikal yeniden yorumlarina dayandirabilirdi.' Klausner burada Pavlus'un bir Ferisi
olmasi gerektigini, ciinkU yalnizca bir Ferisi'nin bu tir sagma argimanlari kullanabilecegini séylemeye
yaklasiyor. Aslinda, varsayimlari siklikla sorgulanabilse de, hahamlarin argimanlari hicbir zaman
mantiksal karisikliklardan sorumlu degildir. 8 Pavlus'un hukuki tartisma girisimi, onun 6lim ve yeniden
dogus konusundaki hayali takintisiyla boguldu. Béylece hukuki bir tartisma yerine karisik bir siir Uretiyor.
Onun argimanini 'siirsel hakikat' temelinde savunmak igin ¢esitli girisimlerde bulunulmustur, ancak bu
tlr bir analizin Pavlus'un haham disiniri olarak resmini dogrulama egilimi yoktur. 9 1. Korintliler
15:33'te Menander'den bir alinti yapiyor: 'Kotu arkadasliklar iyi aliskanliklari bozar' ( Thais, 218). Ancak
Gizginin izi Euripides'in (1024) bir parcasina kadar uzanmaktadir. 10 Bu, Mektuplarda degil, Pavlus'un
Elcilerin isleri 1 7:28'deki konusmasiyla ilgili bilgide yer alir: 'Ciink{ biz de onun soyuyuz.' Bu, Stoaci sair
Aratus'tan (M.O. 270 civari), Pluunomnus, satir 5. Pavlus'un konusmasinda da yer alan 'O'nda yasiyoruz,
hareket ediyoruz ve varligimiza sahibiz' sézleri, Diogenes Laertius'un (Filozoflarin Yasamlari, i. 112)
kicik bir degisiklikle aktardigi gibi, M.O. altinci yuzyilin sairi ve peygamberi Epimenides'ten gelmektedir.
DortlUklerin ikinci satiri Pavlus tarafindan Titus t: 12'de alintilanmistir: 'Giritliler her zaman yalanci,
gaddar vahsiler, tembel oburlardi,' dolayisiyla Luka, Pavlus'u bu satirlara asina biri olarak tasvir etmekte
kesinlikle hakliydi. 1 1 Pavlus'un ibranice metin yerine kasitli olarak Septuagint metnini kullandigi, ¢ciinkii
ibraniceye erisimi olmayan Yunanca konusanlar icin yazdid ileri siiriilmistiir. Alternatif olarak, Pavlus'un
Septuagint'i kendisini ibranice'den yeniden terciime etme zahmetinden kurtarmak icin kullandigi ileri
surdlmastir (Klausner, 1942, s. 305). Bu argtmanlarin her ikisi de, herhangi bir argimani hicbir zaman
ibranice'de bulunmayan ama Yunanca'da bulunan bir okumaya dayandirmayacak olan Filistinli
akademisyenler icin kanonik ibranice metnin dnemini hesaba katmakta basarisiz oluyor. Dolayisiyla
Septuagint'in kullanimi, Sandmel'in iddia ettigi gibi (Sandmel, 1970) Pavlus'un en azindan Philo tlrinden
bir Helenistik Yahudi oldugunu ve kesinlikle haham kalibinda olmadigini damgalar. Baska bir iddia ise
Pavlus'un ibranice metni kullandi§i, ancak daha sonra editérlerin onun alintilarini Septuagint'e uygun
olarak degistirdigi, ancak ibranice metni kullandigina dair izler kaldigi yéniindedir. Bu gériisii
olusturmaya yoénelik strekli bir girisim icin bkz. O'Neill (1975). Elestiri icin!Bundan eminim.! Géruinim
icin, Puukko'nun Pavlus'un ibranice metni kullandigini tespit etmeye yénelik daha énceki girisiminin
(Puukko, 1928, s. 34[] 3) elestirildigi, yakinda yayinlanacak olan Paul, Plulrisaism and Gnosticism'e
bakiniz. 12 Bkz. S6zde Philo, 12C ve 1 3A. 215
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Bolim 8: Paul ve Stephen 1 Bkz. Maccoby (ag80), s. 1 35-6. Simdi ayrica bkz. Sanders (a98s), s. 71-6.
Sander, isa'nin Tapinagi yikma ve yeniden insa etme tehdidinin onun eskatolojik 'restorasyon'
umutlarinin kacinilmaz bir 6zelligi oldugunu dogru bir sekilde ileri strer. Ancak daha sonra tutarsiz bir
sekilde (s. 270) Yahudilerin cogunlugunun isa'nin Tapinaga yonelik tehdidini 'o!Gergin' buldugunu iddia
eder. Yalnizca isa'nin Mesih olmadigindan emin olanlar bu tiir Mesihsel davranislara icerleyebilirdi; cogu
supheli ama Gamaliel gibi umutlu olurdu. Ayrica Hezekiel'in eskatolojik Tapinakla ilgili agiklamasinin, Son
GUlnlerde yeni bir Tapinagin olacagina inanmayi sapkinlik haline getirdigine de dikkat edin. 2 Bkz.
Cadbury (1933), Hengel (t983), s. 1-29. 3 Eusebius, Justin Martyr'den alinti, &clesiastical History, av, 8.
Ayrica, Latince versiyonu, Hadrianus'un Yil 17, B6lim g: Damucus'a Giden Yol | Gaston (1970), Stendhal
(1976), Gaston (1979), Gager (1983). 2 Gaston (1979), s. 56-8, ibn Meymun'dan (!) dnce Nuh yasalarinin
Yahudi olmayanlar icin kurtulus/antlasma ile hicbir ilgisi olmadigini, yalnizca israil'de ikamet eden Yahudi
olmayanlar igin bir yasa oldugunu kanitlamaya c¢alisir. 'Bu yasanin amaci yalnizca topragin kirlenmesini
dnlemektir' (s. 57). Yahudi olmayanlara ait bir yasa fikrinin en azindan M.0. ikinci yiizyildan itibaren
gecerli oldugunu godsteren Jubileler Kitabi'ndaki kanitlari gérmezden geliyor. Ubilees 7: 2 39). Daha Once,
Kutsal Kitap'ta yer alan Yunus kitabi Yahudi olmayanlarin (Niniveh sakinleri) Yahudilige gecmeden tévbe
ederek Tanri'nin latfunu elde edebileceklerini gosteriyordu. Ancak Gaston, Yahudi olmayanlarin tévbe
etme fikrinin Pavlus'tan 6nce bilinmedigini savunuyor! 3 Babil'den dénUs sirasinda (MS 536), geri donen
strginler hala Yahuda ve Benyamin arasinda ayrim yapiyor (Ezra:5, Nehemya 11:7, 31-6 ve Nehemya
7:6) ve hatta eski bolgelerine yerlesiyorlardi. Ancak daha sonra bu ayrim kaybolmustur (Babil Talmudu,
Berakhot t6b, '... Rachel'in mi yoksa Leah'in mi soyundan geldigimizi bilmiyoruz'), Apokrif'te
Benjamitlerin farkl olduguna dair hicbir belirti yoktur (Il Maccabees 3:4'te 'Benjamin' bir kopyacinin
miniamitt hatasidir; bkz. Yahudi Ansiklopedisi, s.v. 'Benjamin'). Benyaminogullarinin Pavlus doneminde
hayatta kaldiklarini destekleyen tek bir pasajdan alinti yapilmistir: Yaratilis Rabbah 33:3'te Benyamin
kdkeninin Hillel'e atfedilmesi. Bu, tarihsel olarak gercek olarak kabul edilemez. Klausner (1942, s. 304)
bunu kabul eder, ancak Pavlus'un Ferisi oldugu iddiasinin Benyamin oldugu iddiasiyla ayni kategoride
olabilecedi aklina gelmez. 4 En olasi teori, 'Paul' adini patronu ve din dedistiren Kibris Valisi Sergi us
Paulus'a saygi gostergesi olarak benimsemis olmasidir. 216. ylzyilda 'Paul' ismiyle ilk kez karsilastigimiz
Elcilerin isleri 13'e bakiniz.

Gnostik Katuphanesi | pistar.com.tr/downloads/ | pistar.com.tr/gnostik/ Sayfa 175 /185



GNOSTIK KULLIYATI — TAM METIN TURKCE TERCUME GNOSTIK KUTUPHANESI

--- SAYFA 231 ---

NOTLAR Kibris baglami. 5 Pesitta (Yeni Ahit'in Slryanice tercimesi) 'kosum iscisi' olarak tercime edilir
(Latince lorariws'in harf cevirisi olan bir kelimeyi kullanarak). Chrysostom, Theodoret ve Origen, Paul'l
'deri iscisi' olarak adlandirdilar. Bu kanit, Elgilerin isleri 1 8:1-3'te Pavlus icin kullanilan Creek sktnDpoios
s6zcUgunin (her ne kadar kelimenin tam anlamiyla 'cadirci' olsa da) 'deri iscisi' anlamina geldigini
goOsteriyor. En eski Latince tercimede Paul ltct4drius olarak anilir, bu kelimenin tam anlamiyla 'yatak
yapimcisi' veya 'bedstf!'ads' anlamina gelir, ancak ayni zamanda 'deri yastik yapimcisi' anlamina da
gelebilir. 51!'1!" /DB, s.v. B6lium 1 1: Pavlus ve Efkaristiya 1 Bkz. Petuchowski (1978). 2 Bkz. Higgins
(1952:), s.:25. Alternatif para edatinin kir tiretme icin daha uygun oldugu kabul edilmistir, ancak apo bu
ayetin baska yerlerinde de bulunur (6rnegin Koloseliler t: 7). Loisy {t9QS), ii, s. 532, n. t, Pavlus'un
dogrudan bir vahiyden bahsettigini kabul eder. Lietzmann (1955), s. 255, 'Pavlus, isa'nin kefaret edici
O0lumuUnud vurgulayarak, s6zde Jr'rusalem tipinden farkli olan bir Efkaristiya tipinin gergek yaraticisiydi.' 3
Modern zamanlardaki bir 6rnek, Rus Devrimi tarihinin Sovyetler tarafindan yeniden yazilmasidir. Sovyet
tarihcilerinin Trocki'nin rolint kiicimsemek ve Stalin'in rolini abartmak yénundeki tim cabalarina
ragmen, baska hicbir bilgi kaynadi hayatta kalmamis olsa bile, gelecegin tarihgisinin olaylarin gercek
akisini yeniden yapilandirmasini saglayacak tutarsizliklar varligini stirdiryor. Kirk ila elli yilhik bir donemi
kapsayan tarihlenebilir ders kitaplarinin birbirini takip etmesiyle, bu is cok daha kolay olacaktir, glinku
egilim ya da son dénem daha kolay gdzlemlenebilir olacaktir - ve bu da Dért incil ile ilgili durum. B&lim
u: 'Kudus Kilisesi' 1 Derekh Eretz Zutta, t; Yalqut Shimoni u, 367. Ayrica bkz. Maccoby (1 982:: 1), s. t),
'goklerden ates indi ve tarladaki tim agaclari sardi.' 3 Daha sonraki 6gretici bir 6rnek, on yedinci
yuzyildaki Mesih figurl Sabetay Sevi'nin Mesihlik kampanyasidir. Bu kampanya hem toplu tdvbeyi hem
de vaftizi iceriyordu. Bkz. Scholem (1973). 4 Bkz. Buhmann ( tg2 t), 5 Bkz. Sanders ( tg85), s. 268,
‘Isa'nin sdyledigi ya da yaptigi, yasayi ilgilendiren hicbir seyin onun élimiinden sonra égrencilerini yasayi
g6z ardi etmeye ydneltmedigi gercegine tekrar tekrar dondik. Tium digerlerini gecersiz kilan bu bulyUtk
gercek, isa ve yasa hakkinda sdylenebileceklere kesin bir sinir koyar.' 6 Bastan sona bozulmus bir kitap
(gorlinUste bilimsel durusuna ragmen) 211
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'veniden Yahudilestirme' varsayimiyla Bammel'dir (1g84). 7 Bu genellikle belirsiz ceviriler nedeniyle
golgelenir; Elcilerin isleri 13:16, burada Pisidia Antakya'sinda Pavlus hem Yahudilere hem de Tanri'dan
korkanlara acikca hitap ediyor. 8 Bkz. Spiro (tg80), 9 Ritlel saflik yasalarinin tam tartismasi icin bkz.
Maccoby (tg86). 10 Babil Talmud'u, Yevamot 24b: 'Mesih'in glinlerinde higbir din degistiren kabul
edilmeyecektir. Ayni sekilde Davud'un veya Sileyman'in glinlerinde de higbir din degistiren kabul
edilmiyordu.' t 1 Yerlesik yabanci statlsu (gtr toshav) Yahudilikte iyi tanimlanmisti ve buna sayagi
duyuluyordu (bkz. Talmudic Ansiklopedisi, s.v. 'Gtr'). Bununla birlikte, yerlesik bir yabancinin durumunda
Mesih ile kisisel bagin bir Yahudi vatandasinin durumunda oldugu kadar glcli olmayacadi aciktir. 12 Bkz.
Elcilerin isleri 12:1-3, MS 42'den +h'ye kadar hikiim siiren Herod Agrippa'nin Yakup'un 'kafasini
kestigini' sdyler ve sunu ekler: 'Yahudiler onayladi' (Nasiralilara yénelik zulme iliskin tim konularda
Yahudilere karsi olagan genel suclama). Tarihsel gercekte, Nasiralilara Herod Agrippa tarafindan yapilan
zulim, en iyi, Nasiralilarin onun saltanatina karsi siyasi muhalefetiyle agiklanmaktadir. Nasiralilar (bkz. s.
79) isa'nin déniisiinii bekleyerek siyasi acidan hareketsiz hale gelmislerdi, ancak (Romalilar tarafindan)
bir Yahudi Kralinin atanmasi, onlarin géziinde yeni Kral isa'nin tahtini gasp ettigi icin onlari siyasi
durgunluktan aktif muhalefete uyandirabilirdi. Benzer sekilde, Nasiralilar Mesih figtrl Bar Kokhba'nin
hikimdarligina karsi giktilar (bkz. s. So). 13 Bkz. Josephus, Antiquitit.s, xx. 197-203. Josephus, bunun bir
Saduki siddet eylemi oldugunu ve Romali Albinus'a ve Kral'a sikayette bulunan Ferisilerin ("yasalara
uyma konusunda kati davrananlar") siddetle karsi ciktigini ve bunun sonucunda Ananus'un goérevinden
alindigini vurguluyor. Bu olay, Ferisilerin Nasiralilara karsi dostlugunun kaniti olarak Petrus'un durusmasi
ve Pavlus'un durusmasinin yanina konulmayi hak ediyor. Sadukiler'in Nasiralilara karsi diismanligi her ¢
durusmada da goruliyor, ancak bu, dini degil siyasi bir karakter tasiyordu. James'in 6limdune iliskin daha
sonraki ve daha az gUvenilir bir anlatim Hegesippus'ta bulunur (alinti: Eusebius, Eccluimtical History, 11,
23= 4-18). Bélumler: Bélunme | Yaratilis g: 4'Un farkli yorumlarinin varhg Jubileler 7: 28-3 1'de
gosterilmektedir; bu ayet aslinda ayeti, Elcilerin isleri 15'te oldugu gibi, kanin akitiimadigi etin
yasaklanmasi olarak yorumlamaktadir. Yahudi olmayanlar icin yasayan bir hayvan. Yahudi olmayanlarin
canli bir hayvanin yalnizca bir uzuvunu yemesinin yasak oldugu ve kani akitiimamis et yemenin yasak
olmadigi seklindeki Talmudik gorlse yol acan zorluk Tesniye 14:21'in acik¢ca 218 olmasidir.

--- SAYFA 233 ---

NOTES bu tir etlerin Yahudi olmayanlara (yani yerlesik bir yabanciya veya gtr toshal'a) verilmesine izin
vermektedir. Bu nedenle Yaratilis g:4'iin canh etten s6z etmesi gerektigi gérist hakim oldu. 2 Pavlus,
'zayiflar icin bir tuzak' haline gelmesi durumunda 'bu 6zgurligun' dikkatli kullanilmasi gerektigini
savunuyor (g ayeti). Bu, putlara adanan yiyeceklerin, putlara yeniden tapinmaya ayartilabilecek kisilerin
yaninda yenmemesi gerektigi anlamina gelir. 3 Tavsiye edilen prosedir, adaklarinin sonunda arinma
sUrecinde olan dort Nezir'in masraflarini Pavlus'un 6demesiydi. Bu, dindarhgi ve yardimseverligi
gostermenin alisiimadik bir yolu degildi (bkz. Josephus, Antiquities, XIX.294 ve Genesis Rabbah XCl.g).
Pavlus'un Nezirlerle birlikte arinma islemine tabi tutulmasi gerektigi yontndeki ek gereklilik, (bazi
yorumcularin soyledigi gibi) Pavlus'un da bir Nezir yemini etmesi gerektigi anlamina gelmez (¢tinki bu
en az otuz glin slrerdi), ancak Pavlus'un Kutsal Topraklara yurtdisindan gelen biri icin olagan arinma
slrecinden gecmesi, bunu Nezirlerle ayni anda Tapinada girebilmesi ve onlar adaklarini tamamlarken
sunularini sunarken 6zgur iradeyle bir sunu sunabilmesi icin zamanlamasi gerektigi anlamina gelir. Bkz.
Strack-Billerbeck (1g22) a.l. B6lum 14: Pavlus'un Durusmasi 1 Josephus, Antiquitits, xx. 16g; Savas, 11.
261-3. 2 1 Korintliler 7: 20-22. Ayrica bkz. Efesliler 6:5, Titus 2:g. B6lim 15: Ebionitlerin Kaniti 1 Ornegin,
Gager (1g89), s. 1 29, 141. 2 Bakiniz Brandon (1951), s. 168-73. 3 Bkz. LUdemann (1g80). 4 Eusebius,
Kilise Tarihi, 111. v. 2-3. Ayrica bkz. Epiphanius, Dt Mtnsuris et Pondaibus, XV (Patrologia Gratca, ed.
Migne, t.xliii). 5 Bkz. Irenaeus, Advtrsus Hatrtsts, 1, xxvi. 1, 2. 6 Bu 6zellik yalnizca Cerinthus ile baglantili
olarak korunmustur (bkz. Irenaeus, 1 xxvi, Epiphanius, Haer. xxviii), ancak muhtemelen tum Ebionit
gruplarinda ortakti. 7 Bkz. Maccoby (1g82:2), s. 1 71-5. 8 Bkz. Cohn (1957). 9 Matta 16:14, Markos 6:15,
Luka g: 19. 10 Nasiralilarin MS ile ilgili olarak 'Javneh Sinodunda' onlara karsi birlr.at ha-minim
formUlasyonu ile sinagogdan dislandigi yonindeki yaygin bilimsel goris, Kimelman tarafindan
reddedilmistir (tg8t). Nasiralilarin fiilen dislanmasi, Nasiralilarin katilmayi reddettigi Bar Kokhba isyani
zamanina kadar gergeklesmedi (bkz. s. Yani). 2 19
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MVTHMAKER 11 Landauer (t880), s. Gitmek. Bkz. Pines (tg68), s. 2'16. Bolium 16: Efsane MacRae (1976),
s. 618.2 ibranice incil oldukca acik bir sekilde Tanri Hitruelf'in Tora'yi verdigini belirtir: ér. ' . . ve Rab
sizinle atesin ortasinda konustu' (Tesniye 4:12); 'O, sana sesini gokten isittirdi' (Tesniye 4:36). Bazilari
Tesniye 33:2 ve Yesaya 63:g ayetlerinden alinti yaparak, Tevrat'i verirken Tanri'nin meleklerin verdigini
degil, yalnizca meleklerin eslik ettigini séylUyor. Bazi alintilar: josephus, Antiqu.itils, xv. 136, ancak bu
yalnizca Musa ve diger peygamberlerin araciligina atifta bulunur (bkz. W. D. Davies, 1984, ss Ss-ti).
Ancak Davies hatali bir sekilde 'Yasanin melekler tarafindan verildigine dair cok saygin bir gelenege'
atifta bulunuyor. Bu s6zde gelenek, Hiristiyan bilginler tarafindan yanlis anlasilan Rabbah 1:2
ilahilerinden turetilmistir. Haham Johanan adina yazilan bu Midras pasaji, Tevrat'in melekler tarafindan
verildigini veya emredildigini séylemiyor; yalnizca meleklerin, Tanri'dan her israilliye her kelimenin
tasiyicisi olarak hareket ettigini soyliyor; Aslinda her kelimenin Tanri'nin kendisinden turetildigini ve ayni
zamanda Tanri'nin her kelimenin ayri ayri alinip kabul edilmesi yonundeki ilgisini vurgulayan bir kavram.
Bununla birlikte, Haham Johanan'in bu fikri bile, tasiyici olarak bir melek kullanilmadan, her kelimenin
dogrudan Tanri'dan her bireye iletildigi konusunda israr eden diger hahamlar tarafindan reddedildi. 3
Kuran, Sure 37: de-1 1 1. Bkz. Torrey (1967), s. 102-4. 4 Romalilar 3: tg; Galatyalilar 2:24.5 Ornegin
kadinlarin bosanma hakki ve evli kadinlarin kendi mulkine sahip olma hakki. Bkz. Amram (18g7), Kahana
(tg66), Falk (1 973). 6 Elbette Gnostiklerin sapkin olarak kinanmasina yol acan baska faktérler de vardi:
Eski Ahit'in Demiurge'nin eseri oldugunu reddetmeleri, diinyanin ilahi kokenini reddetmeleri ve genel
olarak asin kozmik dualizmleri. Ancak onlarin Kristolojileri bu asiri dializmin en bariz sapkin sonucuydu.
7 Boylece, Hiristiyanlik ve gizem dini ile diger yanda Hiristiyanlik ve Gnostisizm arasindaki farklari
vurgulayan Hiristiyan savunuculari, Hiristiyanhgin ikisine de borclu olmadigini kanitlamaya calisirlar.
Bununla birlikte, Hiristiyanhdin tim 6zellikleri (Yahudilikten tlretilenler disinda), gizem dini ile Gnostisizm
arasindaki bir kaynasma varsayimiyla aciklanabilir ve bu kaynasmanin kendisi, Hiristiyanlgin tek gercek
orijinal 6zelligidir. 8 Bazilar, isa'nin tarihsel bir kisilik olmasi nedeniyle Hiristiyanligin gizem dinlerinden
temel olarak farkl oldugunu ileri sirdd. Ancak Osiris'in de bir zamanlar tarihi bir kisilik, Misir Krali oldugu
ileri strtltyordu. 220
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NOTLAR Bunun gercekte dogru olup olmadigi konunun disindadir; Misir efsanesi, tarihsel bir Aionage'in
acl gekmesi ve yuceltiimesi kavramini ve bundan kaynaklanan tim enkarnasyonel sonuclari igerir. 9 Bkz.
Thomas'in incili, 1 14: 'Kendisini erkek yapacak her kadin Cennetin Kralligina girecektir.' 10 Ornegin, 1
Samuel 25:3-35 (Abigail), 11 Samuel 14:1-20 (Tekoa'nin bilge kadini), 11 Samuel 20:t&.-2'2 (Habil'in
bilge kadini). 11 Bkz. Brooten (1g82). 12 Sn Misna, Kctuvot 5: 6. 13 Sn, 6rnegdin Levililer Rabbah 4:5, 'Kral
ve Geyik' benzetmesi icin, Tanri'nin, mihtedilerin Tanri'nin halkina katilmak icin kendi dogal cevresini
terk ederek kendilerini feda etmeleri nedeniyle, Tanri'nin mihtedileri dogmus Yahudilerden daha cok
sevdigi mesajini icerir. 14 Bkz. Maccoby (19B2: 2). 15 Yahuda mitinin Pavlus'un zamaninda heniz
gelismemis oldugu, dirilen isa'nin On iki Havari'ye gelisinden s6z eden 1 Korintliler 15:5'ten gériilebilir -
daha sonraki Hiristiyan mitinde o dénemde yalnizca on bir Havari vardi, Yahuda ginahi yGzinden
O0lmustl. Yahuda mitinin bir analizi icin bkz. Maccoby (1g82:2), s. 121-33 ve (tamamen edebi bir analiz
icin) Kcrmodc (tg8o0). 221
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